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Resumen: La desamortizacion de Godoy afecté a pocas fincas en Los Santos de Maimona, pero
tuvieron un precio medio similar a las de otros pueblos importantes de la provincia de Badajoz. También
hubo redencién de censos en esta desamortizacion, pero de escasa entidad. La desamortizacién del Trienio
Liberal (1820-1823) fue testimonial en este pueblo. El perfodo de enajenaciéon mas intenso coincidié con la
desamortizacién de Mendizabal (1836-1854), pues en este periodo tuvo lugar la desamortizacién de
Mendizabal, que fue la mas intensa de todas en esta localidad, mas los grandes repartos a censo de tierras
concejiles de los afios 1837 y 1844. En la desamortizacién de Madoz se vendieron los pocos bienes
eclesidsticos y municipales que quedaban por privatizar. Ademas se redimieron abundantes censos que
contribuyeron a aumentar la propiedad privada plena en este pueblo. La enajenacién de los bienes
amortizados fue muy completa en Los Santos de Maimona. Contrasta fuertemente el elitismo de los
compradores durante todo el proceso desamortizador en este pueblo con el caricter popular de los repartos
de tierras concejiles, donde participé una parte importante de su poblacion.

Palabras claves: Desamortizaciones, bienes vendidos, censos redimidos, elitismo, tierras concejiles, repartos
populares.
Summary: Godoy’s expropriations concerned just a few properties in Los Santos de Maimona, but the

price average of these properties was similar to the ones in other important towns in the province of Badajoz.
There also existed some expropriations in the census, but they were not very significant. The expropriations
in the Three-Year Liberal Period (1820-1823) were quite limited in this town. The most intense period of
disposal took place from 1836 to 1854. During this period occurred the Mendizabal’s expropriations, which
were the most intense expropriations in Los Santos; and the most important municipal land distributions in
1837 and in 1844. In Madoz’s expropriations, they sold the few remaining goods belonging to the clergy and
to the town council which were still to be privatized. Besides, they redeemed some census which contributed
to increase the full private property rate in this town. The disposal of the expropriated goods was very
complete in Los Santos de Maimona. Throughout the expropriations process in this town, the elitist character
of the purchasers deeply contrasted with the popular character of the municipal land distributions, in which a
vast part of the population took part.

Key words. Expropriations, sold goods, redeemed census, elitist character, municipal land distributions,
popular distributions.
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1.- Introduccion

La revolucion agraria liberal empezé a gestarse a finales del siglo XVIII y culminé a
finales del siglo XIX y principios del XX.

Tuvo variados aspectos. Los cambios técnicos, la mecanizacion y los fertilizantes
artificiales se introdujeron en el campo tardiamente, a finales del siglo XIX y principios del
XX. Antes se operaron en el sector agrario cambios relacionados con la tenencia y
propiedad de la tierra. Los cambios mas destacados en las formas de tenencia de la tierra
fueron: la ruptura de la propiedad comunal’, la abolicién de los sefiorios’, las apropiaciones
diversas de tierras municipales®, algunas sin base legal y de consolidacién oscilante, y el
largo proceso de desamortizacion.

La desamortizacién fue un proceso mediante el que se pusieron en el mercado
numerosos bienes rusticos, urbanos y censos hasta entonces vinculados. Fueron los bienes
del clero, bienes concejiles (sobre todo bienes de propios) y bienes del Estado. Este
proceso siempre se llevé a cabo a través de una densa y explicita normativa legal’.

En la desamortizaciéon de Godoy no hubo proceso nacionalizador, al estar aun en
vigencia formalmente el Antiguo Régimen(’ y, por tanto, no se puede hablar de bienes
nacionales en aquella desamortizacioén. Pero a partir de la desamortizacién de las Cortes de
Cadiz, primero se nacionalizaron los bienes (ahora ya bienes nacionales) y seguidamente se
ptivatizaron en publicas subastas al mejor postor .

La desamortizacion fue un largo proceso que se inicié hacia el 1766 y concluyo
hacia el afio 1924. Tuvo estos hitos: la desamortizacion de los jesuitas, la de Godoy, la de
las Cortes de Cadiz, la del Trienio Liberal, la de Mendizabal-Espartero y la de Madoz".

Paralelamente a este proceso tuvo lugar la apropiacién de las tierras concejiles, que
desembocé en Madoz. Es un tema poco estudiado pero ya se puede decir que en algunas
localidades al menos revistié una extraordinaria importancia. Tal fue el caso de Los Santos
de Maimona’.

En todo este contexto es en el que se va a incardinar el siguiente analisis del
proceso privatizador de bienes en la villa que nos ocupa.

2 ORTEGA SANTOS, A. La fragedia de los cerramientos, Centro Francisco Tomds y Valiente, (UNED),
Fundacién Instituto de Historia Social, Alzira-Valencia, 2002

3 HERNANDEZ MONTALBAN, F. J. La aboliciin de los seiorios en Espasia (1811-1837), Editorial Biblioteca
Nueva-Universidad de Valencia, Madrid-Valencia, 1999.

+ FERNANDEZ PARADAS, M. Los repartos de tierras municipales en Mdlaga (1767-1842), Servicio de
Publicaciones de la Universidad de Malaga, Malaga, 2002.

5 TOMAS y VALIENTE, F. T. E/ marco politico de la desamortizacion en Espaiia, Madrid, Ariel, 1977; y MARTIN
MARTIN, T. La desamortizacion. Textos politicos-juridicos, Editorial Narcea Madrid,, 1972.

¢ HERR, R., La Hacienda Real'y los cambios rurales en la Espasia de finales del Antigno Régimen, Instituto de Estudios
Fiscales, Madrid, 1991.

"RUEDA HERNANZ, G. La desamortizacion en Esparia: un balance (1766-1924), Arco/Libros, Madtid, 1997.

8 RUEDA HERNANZ, G., gp cit.

9 FUENTES MORCILLO, S. La desamortizacion antes de la desamortizacion. Los bienes concejiles en la Baja
Extremadura (1793-1855), tesis doctoral inédita, UNED, 3 tomos, 1993; y LINARES LUJAN, A. M. E/ proceso
de privatizacion de los patrimonios de titularidad priblica en Extremadura (1750-1936), tesis doctoral inédita,
Universidad de Barcelona, 2001.
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2.- La desamortizacion de Godoy en Los Santos de Maimona (1799-1805)

El Real Decreto de 19 de septiembre de 1798 iniciaba la desamortizacion de Godoy
donde se establecia /a enajenacion de los bienes pertenecientes a las temporalidades de los jesuitas azin no
vendidos, bienes raices de hospitales, hospicios, casas de misericordia, de reclusion y expdsitos, cofradias,
memorias, obras pias, patronatos de legos, patrimonio, rentas y candales de los Seis Colegios Mayores.
Ademas, los propietarios y titulares de mayorazgos y vinculos podian vender de manera
voluntaria sus propiedades en publica subasta. Posteriormente, dos Breves papales de 14 de
junio de 1805 y 12 de diciembre de 1806 abrirfan aun mas las posibilidades de la legislacién
desamortizadora al integrar otras instituciones como las capellanias colativas y
establecimientos religiosos de diversa naturaleza que a su vez, permitian enajenar un
patrimonio mucho mas variado. No obstante, la incidencia de dichos breves papales fue
muy moderada dado, por un lado, los complejos requisitos administrativos necesarios para
su desarrollo legislativo y, por otro, por la paralizacién del propio proceso desamortizador.
Los beneficios obtenidos tras la puesta en marcha de dicha legislacion junto a lo obtenido
en la redenciéon de censos irfan destinados primero a la Caja de Amortizacion y
posteriormente a la Caja de Consolidacion para el pago y amortizaciéon de los intereses de
los vales reales. Las instituciones que sufrieron la enajenaciéon de sus propiedades recibirfan
un interés anual del 3% del valor en venta de lo desamortizado, sin embargo, la realidad fue
otra pues en pocas ocasiones lleg6 a pagarse'’.

Tradicionalmente, la desamortizacion de Godoy se ha considerado como una
desamortizacién secundaria, de escasa magnitud y proporcion en relacion a los grandes
decretos desamortizadores liberales del siglo XIX. Y sin duda, estos argumentos son
absolutamente ciertos. Sin embargo, no debemos por ello partir de un analisis estrictamente
cuantitativo a la hora de aproximarnos al proceso desamortizador de Godoy. Pues en
realidad, esta legislacion iniciaba el derrumbe del Antiguo Régimen en Espana, la
desaparicion progresiva de numerosas instituciones paraeclesiasticas y el ocaso definitivo
del sistema benéfico asistencial del periodo moderno'’. De esta manera, numerosos
estudios monograficos desarrollados sobre diferentes provincias espafiolas y nuestras
propias valoraciones sobre el desarrollo de dicho proceso en territorio extremefio nos
llevan a considerar la desamortizacion de Godoy como una desamortizacion de
importantes repercusiones en la desintegracion progresiva del sistema tradicional de
Antiguo Régimen asi como en los primeros pasos de la configuracion del sistema liberal.

2.1.- Analisis general de las fincas desamortizadas

La desamortizacion de Godoy en Los Santos de Maimona afect6 a 18 propiedades
repartidas en 9 unidades de remate'? con un desembolso global de 231.366 rs. A tenor de
nuestras estimaciones para Extremadura, estos resultados suponen el 0,11% de las
propiedades vendidas y el 0,36% del desembolso registrado para toda la regiéon extremefia
en dicho periodo desamortizador. La finca media se situé en 12.853 rs., una cifra que
demuestra unos niveles de inversién realmente elevados e incluso muy superiores a los

10 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Fuentes y metodologia para el estudio de la
desamortizacién de Godoy (1798-1808). Aproximacion al caso Extremefio”, en Revista de Estudios Extremerios,
T. LXV, N° 11, Badajoz, 2009, pags. 1000 y 1001.

W MAZA ZORRILLA, E. Pobreza y beneficencia en la Espaiia contempordnea (1808-1936), Ariel, Barcelona, 1999,
pags. 27-29.

12 En una unica unidad de remate se podian enajenar varias propiedades.
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obtenidos en otros nticleos cercanos de gran entidad como Fuente de Cantos" con 8.548
rs., 0 Llerena' con 6.355 rs., y de otros mas alejados pero de igual importancia econémica
como Medellin con 5.358 rs. Y es que el valor de su finca media se aproximaba claramente
a los 13.955 rs., registrados en Don Benito".

Cuadro I. La desamortizacién de Godoy en Los Santos de Maimona (1799-1805). Datos globales.

N° de bienes-totales N° de bienes | Total-bienes (%) | Remate (rs.) Total-remate (%)
Fincas totales 18 100 231.366 100
Fincamedia | = | 12.853 | -
Naturaleza de las fincas N° bienes Total-bienes (%) | Remate (rs.) Total-remate (%)
Fincas urbanas 2 11,1 25.081 10,8

Fincas rusticas 16 88,9 206.285 89,2
Procedencia N° bienes Total-bienes (%) | Remate (rs.) Total-remate (%)
Vinculacion eclesiastica 10 55,5 136.520 59
Eclesiastica-Clero regular | = -———- | = —— | | e
Eclesiastica-Clero secular | = -———- | = —— | | e
Civiles 8 44,4 94.846 41

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Notatio: Juan Lépez Fando. Tomos: 22.031; 22.054; 22.102; 22.125; 22.136 y
22.142.

Légicamente estos resultados se encuentran muy alejados de las 78 fincas
enajenadas durante la desamortizacion de Mendizabal-Espartero con un desembolso final
de 597.054 s'°., aunque no su finca media que fue claramente superior en Godoy frente a
los 7.654 ts., obtenido en estos dos dectretos desamortizadores.

En cuanto a la naturaleza de las fincas, destacaron las fincas rusticas tanto por el
nimero de fincas subastadas, el 88,9% como por el desembolso final registrado, el 89,2%
del total. El claro predominio de las propiedades rusticas en el proceso desamortizador es
una tendencia habitual en los diferentes procesos desamortizadores tanto en el territorio
regional como nacional. En nuestro caso, Los Santos de Maimona se sitia en un medio
rural y agrario con una evidente vocacién agroganadera'” y donde las instituciones afectadas
por la legislaciéon desamortizadora se caracterizaron por poseer cierto patrimonio rastico
cuyas rentas destinaban al mantenimiento de determinados servicios e instituciones.
Ademas, no debemos olvidar que el agro en sus diferentes dimensiones constituia el
principal factor generador de riqueza durante el periodo moderno y hasta bien entrado el
siglo XIX. Las fincas urbanas partian, por tanto, con una variedad patrimonial

13 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “La desamortizacién de Godoy y Mendizibal-
Espartero en Fuente de Cantos (1801-1806)” en Actas IX Jornadas de Historia de Fuente de Cantos, Asociacién
Lucerna, Ayuntamiento de Fuente de Cantos, 2009, pag. 138.

14 NARANJO SANGUINO, M. A. “La desamortizacién en Llerena (1799-1851)”; en Lorenzana de la
Puente, F. y Mateos Ascacibart, F. J., Actas V" Jornadas de Historia en Llerena, Sociedad Extremefia de Historia,
Llerena, 2004, pag. 240.

15 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M., “La desamortizacién de Godoy y Mendizabal-
Espartero en Medellin y Don Benito” en Actas de las Jornadas de Historia de las Vegas Altas, “I.a Batalla de
Medellin”, (texto mecanografiado), 2009 (en prensa).

16 NARANJO SANGUINO, M. A., La desamortizaciin de Mendizibal en la provincia de Badajoy (1836-1852),
Universidad de Extremadura, Tesis Doctoral, Tomo IV, pags. 423.

17 En el Interrogatorio de la Real Audiencia de 1791 es facilmente perceptible el escaso desarrollo de otras
perspectivas econémicas ya fueran comerciales o industriales: 7o se hacen ferias ni mercados, pero seria util el que los
ubiera y solo ay el ejercicio o comercio de panaderia y dos tiendas de ferreteria_y algunos otros generos y no ay fabricas de cosa
alguna, porque la ynfelicidad y pobreza de sus naturales no da lugar a ello. Interrogatorio de la Real Audiencia de Extremadura
a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los Santos de Maimona), Asamblea de Extremadura,
Mérida, 1994, pag. 883.
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considerablemente menor y concentraron, por tanto, un reducido porcentaje, en concreto,
el 11,1% del total.

Si nos detenemos en el analisis de las instituciones afectadas podemos observar que
el grupo definido bajo la terminologia de “vinculacién eclesiastica” fue el mayoritario. Y
resulta logico que asi fuera pues la legislacion establecia un repertorio muy variado de
entidades con dicho origen (memorias, obras pias, aniversarios, hermandades, obras pias,
etc.). Y es que estas instituciones gracias a la devocion popular desarrollada y amparada por
la Iglesia incrementaron de manera progresiva su patrimonio a lo largo del Antiguo
Régimen. Sin embargo, estas propiedades no estaban controladas directamente por la
propia jerarquia eclesidstica' y por tanto, el elemento civil era fundamental y basico en su
organizacién”. En Los Santos de Maimona las instituciones paraeclesidsticas estaban
formadas por tres obras pias, y once cofradias con una renta de 6.900 rs., generada por algo
mas de 100 fanegas de tierra de labor™.

Las propiedades del clero secular y regular no estuvieron, al menos en principio, en
la mente de los legisladores de esta desamortizacion y por tanto, sus ventas fueron escasas.
En Los Santos no se registraron subastas con dicha procedencia y ello pese a la existencia
de un convento de monjas de la Purisima Concepcion. Finalmente, encontramos las
propiedades de caracter civil que en este caso responden a bienes procedentes de vinculos.
Los vinculos se deben entender como establecimientos o fundaciones que pretendian la
sujecion de los bienes para perpetuarlos en una determinada sucesion o en un determinado
empleo ya previamente establecido por el fundador del vinculo. Pues bien, gracias a esta
nueva legislacion se permitié de manera voluntaria a los poseedores de dichos vinculo sacar
a subastas dicho patrimonio y sanear en la mayoria de los casos, sus maltrechas
economias”. De esta manera, se enajenaron ocho propiedades de cuatro vinculos por la
nada despreciable cifra de 94.846 rs., es decir, una cifra muy relevante propia de unos
bienes muy atractivos en el mercado de subasta.

2.2.- Dinamica desamortizadora

La desamortizacion de Godoy en el territorio nacional se extendié desde
septiembre de 1798 hasta finales de 1808. En Los Santos de Maimona el proceso comenzé
en 1799 y se mantuvo practicamente ininterrumpido hasta 1805 si exceptuamos el afio 1801
donde no se registraron subastas. De esta manera, el desarrollo de las subastas se
caracterizo por la venta anual de dos fincas excepto en los afos 1800 y 1803 donde se
enajenaron cinco propiedades respectivamente. Un ritmo muy similar encontramos en la
dindmica desamortizadora regional donde los maximos se concentraron entre 1800 y 1802.
Resultados que parecen légicos pues asistimos a la puesta en marcha y consolidacion de la
maquinaria desamortizadora. Y asi, los compradores interesados participaron en las

18 Hsta situacion no significaba que no pudieran existir administradores eclesiasticos de dichas instituciones.
No obstante, lo habitual era que el fundador, su patrimonio y la gestiéon de dichos bienes fueran de origen
civil.

19 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Aproximacién a la desamortizacion de Godoy en
Extremadura” en Actas del Congreso Internacional sobre Manuel Gody, Junta de Extremadura, Editora Regional de
Extremadura, Mérida, 2003, pag. 313.

20 Interrogatorio de la Real Andiencia de Extremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena, (Los
Santos de Maimona), op. cit., pags. 884 y 885. Sin duda, tanto las rentas anuales como el patrimonio de las
diferentes instituciones paraeclesidsticas estin valoradas a la baja en las respuestas n® 21 y 22 del
Interrogatorio.

21 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Fuentes y metodologia para el estudio de la
desamortizacién de Godoy (1798-1808). Aproximacion al caso Extremefio”, op. cit,, pag. 1000.

m Los Santos de Maimona en la historia 11. 2010.



L a consolidaciin de la propiedad burgnesa...

subastas rematando propiedades de acuerdo con sus intereses econoémicos,
fundamentalmente agropecuarios y su respectiva capacidad de compra.

Cuadro II. Dinamica desamortizadora. Los Santos de Maimona (1799-1805).-

Afios | N°de Fincas | Total-bienes (%) Remate (rs.) Total-remate (%)
1799 2 11,1 9.920 43

1800 5 27,8 33.280 14,3

I e e e

1802 2 11,1 16.010 7

1803 5 27,8 123.925 53,5

1804 2 11,1 23.150 10

1805 2 11,1 25.081 10,8

Total 18 100 231.366 100

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Notario: Juan Lépez Fando. Tomos: 22.031; 22.054; 22.102;

22.125;22.136 y 22.142.

Tras el afio 1803, se inicia una clara tendencia de descenso definida por la subasta
de dos fincas durante los dos afios siguientes. Y si en el contexto regional hemos
constatado un breve repunte de las subastas entre 1805 y 18006, éste no existié en Los
Santos de Maimona. Las razones son diversas entre las que debemos considerar ciertas
reticencias a participar en la compra de unos bienes procedentes en la mayoria de las
ocasiones de instituciones de caracter devocional y piadoso que vinculados indirectamente
a la iglesia permitian la supervivencia de determinados servicios de marcada dedicacion
social. Sin embargo, en esta ocasioén, nos inclinamos a pensar especialmente en causas de
tipo econémico. Y es que con una finca media cercana a los 13.000 rs., eran muy pocos los
que podian asistir a las subastas. De esta manera, pensamos que los beneficiarios
participantes remataron las propiedades mas atractivas a sus intereses tras un estudio previo
de los bienes mas interesantes en el mercado. Asistimos, por tanto, a una dinamica
desamortizadora determinada por una demanda muy selectiva a tenor de los bienes puestos
en circulacién por la legislacion desamortizadora. Por ello, tras la enajenaciéon de dichas
propiedades el numero de fincas enajenadas descendi6 considerablemente durante los afios
1804 y 1805.

2.3.- Naturaleza de las fincas desamortizadas

Las fincas enajenadas fueron mayoritariamente de naturaleza rastica, en concreto, el
88,9% del total de las fincas vendidas. Como ya indicamos previamente, las fincas con
dicha naturaleza eran las predominantes en un medio claramente agrario y por tanto, su
oferta de entrada era considerablemente superior al patrimonio urbano enajenado que tan
solo alcanz6 el 11,1% del total de las transferencias.

Cuadro III. Naturaleza de las fincas desamortizadas (1799-1805). Santos de Maimona.-

Fincas rusticas N° bienes Total-bienes (%) Remate (rs.) Total-remate (%)
Tierra 6 333 63.675 27,5

Suerte de tierra?? 5 27,8 59.000 255
Cortinal® 3 16,7 25.290 11

Finca 2 11,1 58.320 252
Total-fincas rusticas 16 88,9 206.285 89,2
Fincas urbanas N° bienes Total-bienes (%) Remate (rs.) Total-remate (%)
Casa 2 11,1 25.081 10,8

Total fincas 18 100 231.366 100

22 Una suerte de tierra integraba en la propia unidad de remate a un cercado adjunto.
23 En lineas generales, bajo el concepto de “cortinal” se integraba un pedazo de tierra que solia estar cercado y
dedicado habitualmente al cultivo fundamentalmente de cereal.
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Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Notario: Juan Lépez Fando. Tomos: 22.031; 22.054; 22.102; 22.125; 22.136
y 22.142.

El patrimonio ristico puesto en el mercado tras la legislacion desamortizadora fue
poco diverso y se centré en propiedades muy concretas: tierras, suertes de tierras,
cortinales, y fincas. En la desamortizacion regional las propiedades rusticas alcanzaron una
extraordinaria diversidad tipoldgica: pedazo de tierra, huerta, prado, dehesa, heredad,
cercado, partida de yerbas, corralada, acera, olivar, vifia, rozas, ganado, etc., variedad que
como podemos observar no se subast6 en Los Santos. Sin embargo, esto no quiere decir
que los bienes transferidos fueran de poca importancia. Por el contrario, hubo propiedades
de gran valor y muy apreciadas en el proceso de subasta. De esta manera, las propiedades
de mayor valor a tenor de su remate medio fueron las siguientes: las fincas, las suertes de
tierras, y las tierras con 29.160 rs.; 11.800 rs.; y 10.612 rs. Desconocemos la superficie total
e individual que tenfan cada una de las fincas pero, sin duda, alguna se traté de pequefias
superficies agrarias dedicadas a la agricultura de secano y especialmente al cultivo del cereal.
En cualquier caso, nos encontramos con fincas muy caras ya fuese por su extensiéon y
localizaciéon o por sus posibles potencialidades agrarias. Finalmente, las grandes superficies
agrarias como las dehesas™ no fueron enajenadas pues no pertenecian a ninguna de las
instituciones afectadas por la legislacion desamortizadora.

El patrimonio urbano enajenado fue poco significativo. Unicamente se vendieron
dos casas por un valor medio de 12.540 rs., unos resultados poco relevantes tanto por el
nimero de transferencias realizadas como por el desembolso global registrado en la venta
de bienes de dicha naturaleza. No obstante, resulta sorprendente la escasa variedad
tipolégica de bienes urbanos subastados. Por que independientemente de su caracter
minoritario en relacion a las fincas rusticas lo cierto era que en el territorio regional se
vendieron otras propiedades urbanas como fueron: hornos, molinos, cillas, depdsitos de
capital, lagar, solar, oficios, etc.; pero éstas fueron inexistentes en lLos Santos. Esta
circunstancia explica en gran medida la escasa aportacion de la desamortizacion urbana en
los resultados totales del proceso desamortizador de Godoy en Los Santos. Légicamente,
no eran de esperar unos datos finales de gran envergadura pues ya sabemos que las
instituciones afectadas por esta legislacion desamortizadora carecian de un patrimonio
urbano de especial relevancia.

2.4.- Instituciones desamortizadas

En Los Santos de Maimona siete fueron las instituciones afectadas por la legislacion
desamortizadora de Godoy. Si nos centramos en su procedencia observamos como los
bienes de vinculacién eclesiastica fueron los mayoritarios con el 55,5% de las fincas totales
transferidas. Un porcentaje algo menor alcanzaron las ventas propias de las instituciones
civiles con el 44,4%. Finalmente, y como ya sefalamos previamente, no existieron ventas
relativas al clero secular y regular. Estos resultados resultan bastante 16gicos a tenor de los
propios derroteros de la legislacion desamortizadora centrados principalmente en las
instituciones de vinculaciéon eclesiastica. Finalmente, las instituciones afectadas por el
proceso desamortizador tenfan su sede en Los Santos en un 86% es decir, en la casi

24 En los Santos de Maimona hemos contabilizado la existencia de seis dehesas. Y asi, podemos especificar la
dehesa del Moral, poblada en gran medida de encinas y privada del comuin de labradores. Las cinco dehesas
restantes estarfan integradas en los propios y podemos sefialar: la dehesa del Monte, solo de pasto con una
superficie de 2.000 fanegas; la dehesa Vieja, de pasto y labor, con 1.500 fanegas; la dehesa Nueva, de pasto y
labor, con 1.100 fanegas; la dehesa Rafiales, solo de labor, con 100 fanegas y la dehesa denominada
“Dehesillas” de pasto y labor con 320 fanegas supetficie. Interrogatorio de la Real Andiencia de Extremadura a
finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los Santos de Maimona), Ibidem, pags. 888 y 889.
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practica totalidad de los casos. Unicamente debemos sefialar una udnica institucion, en
concreto, la obra pia fundada por el licenciado D. Fernando Moreno que tendra su origen
en Llerena.

Cuadro IV. Instituciones desamortizadas. Santos de Maimona. (1799-1805).-

Institucion N° bienes | Total-bienes (%) | Remate (rs.) | Total-remate (%)
Obra pifa fundada por el

licenciado D. Fernando | Tierra (2) 11,1 9.920 43
Moreno?

Obra pia fundada por Diego | Suerte de

Garcia, clérigo tierra (1) 5,6 35.000 15,1
Obra pia fundada por el alférez | Suerte de

Pedro de Aguilar tierra (4) 222 24.000 10,4
Vinculo fundado por D.

Bartolomé  Sanchez Pavén,| Tierra (4) 333 69.765 30,2
presbitero Cortinal (2)

Vinculo fundado por Diego

Salguero Luna® Casa (2) 11,1 25.081 10,8
Cofradia de Animas Finca (2) 11,1 58.320 25,2
Hermandad de San Pedro Cortinal (1) 5,6 9.280 4
Total 18 100 231.366 100

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Notario: Juan Lépez Fando. Tomos: 22.031; 22.054; 22.102; 22.125; 22.136 y
22.142.

Las instituciones de vinculacion eclesiastica afectadas por la legislacion
desamortizadora fueron: obra pia, hermandad, y cofradia®. Se trataba de instituciones
caracterizadas por una clara transferencia de sus bienes a lo largo de dicho proceso, y no
solo en Los Santos, también en todo el territorio regional. No obstante, no hemos
contabilizado otras entidades que con el mismo origen si estuvieron presentes en la
desamortizacion extremefia como fue el caso de las capellanias, las colecturias, devociones,
aniversarios, legados, dotaciones, patronatoszg, etc., y ello pese a poseer un patrimonio
paraeclesiastico de cierta relevancia.

Las instituciones de vinculacion eclesiastica que concentraron el mayor nimero de
ventas fueron las obras pias con el 33,3% de las transferencias. Y asi, destacamos la obra
pia fundada por el alférez Pedro de Aguilarzg, que como veremos posteriormente tendra
una gran trascendencia en el reparto concejil de 1837, junto a las otras dos restantes
fundadas por el clérigo Diego Garcia y por el licenciado Fernando Moreno caracterizadas,
en todos los casos, por la pérdida tras el proceso desamortizador de numerosas
propiedades rusticas de gran valor a tenor de los remates obtenidos. El resto de las

% La obra pia fundada por el licenciado D. Fernando Moreno procedia de Llerena donde concentré en gran
medida su cuantioso patrimonio. Pues bien, en dicho lugar y durante el proceso desamortizador de Godoy
perdi6 ocho propiedades (tres tierras, cuatro suertes de tierras y una casa) por 65.604 rs. NARANJO
SANGUINO, M. A. “La desamortizacién en Llerena (1799-1851)”; en Lorenzana de la Puente, F. y Mateos
Ascacibar, F. ]., Actas V" Jornadas de Historia en Llerena, op. cit., pag. 243.

26 Dicho vinculo estaban en posesion de la Cofradia de Animas de los Santos de Maimona.

27 En lineas generales, este tipo de instituciones respondian a objetivos benéfico-asistenciales cuyo destino era
muy diverso: culto religioso, misas cantadas, dotaciones para escuelas, nifios huérfanos, rentas para el
mantenimiento de familiares, etc.

2 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Fuentes y metodologia para el estudio de la
desamortizacién de Godoy (1798-1808). Aproximacion al caso Extremefio”, Ibidem, pag. 1005.

2 La obra pia del alférez Pedro de Aguilar contaba con una renta anual de 5.700 1s., configurada por un
patrimonio diverso formado por escrituras de censos y sesenta fanegas de tierra de labor. Interrggatorio de la
Real Andiencia de Extremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los Santos de Maimona),
Lbid., pag. 884.
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instituciones integradas en este grupo estuvieron representadas tnicamente por la Cofradia
del Santisimo y la Hermandad de San Pedro y ello pese a la existencia de un nimero
realmente importante de entidades con una procedencia similar, o al menos en el ambito de
las cofradias, donde se contabilizaron en el afio 1791 un total de once. En cualquier caso,
volvemos a encontrar como ya vimos con las obras pfas un proceso desamortizador
centrado en las subastas de propiedades rusticas de gran valor. Finalmente, encontramos
los vinculos fundados por Diego Salguero Luna y por el presbitero d. Bartolomé Sanchez
Pavon que tras la transferencia de seis propiedades en el primer caso y dos en el segundo
concentraron el 44,4% del total de todas las fincas enajenadas asi como el 41% del
desembolso final por una inversién de 94.846 rs. Y es que los bienes procedentes de
vinculos solian ser en la mayorfa de los casos propiedades de gran valor y ello, pese a las
dificultades de sus administradores para mantenerlos o revalorizarlos en el mercado.

2.5.- Los beneficiarios/compradores del proceso desamortizador

En la desamortizaciéon de Godoy en Los Santos de Maimona participaron un total
de 5 compradores, cuatro de ellos vecinos de la localidad y otro de Zafra. Esta cifra
suponia el 0,5% de los 982 vecinos registrados en Los Santos a la altura de 1791 y poco
mas del 0,1% del total de habitantes. La inversién media se sitto en 46.273 rs., un
desembolso muy superior a lo establecido para la finca media. Nos encontramos, por tanto,
con unos compradores caracterizados por una alta capacidad de compra. Asi pues,
asistimos a un proceso absolutamente elitista donde unicamente participé un sector muy
minoritario de la poblacién caracterizado por controlar los resortes del poder politico y
econémico. Logicamente el resto de la poblaciéon estuvo ausente de la dindmica
desamortizadora pues partia de unos limitados niveles de renta e inversién™ y, por tanto,
con escasas posibilidades de remate a la hora de asistir a los diferentes procesos de subasta.
En cualquier caso, la presencia mayoritaria de las clases dirigentes en el proceso
desamortizador de Godoy no fue sélo una constante en Los Santos, pues en realidad
constitufa una tendencia habitual y reiterada en numerosos municipios extremefios’'. Sin
embargo, estas €lites locales no solfan tener una especial relevancia fuera de su propia
poblacién y eran, en lineas generales, grandes desconocidos a nivel provincial y regional.

Cuadro V. Resumen: fincas adquiridas, compradores, inversion. Los Santos (1799-1805).-

Beneficiarios Fincas adquiridas Inversion (rs.) Inversion media (rs.) N° de bienes
1 1 35.000 35.000 1
2 2 39.160 19.580 4
1 5 33.280 33.280 5
1 8 123.926 123.926 8

30 Un buen ejemplo lo constituyen los jornaleros cuyo salario oscilaba entre los 4 rs., del invierno y los 6-10
rs., del verano. De la misma manera, la valoracién realizada sobre la agricultura no deja lugar a dudas de los
escasos niveles de renta de jornaleros y labradores: hai bastantes arboles frutales en las huertas y muchos plantios de
olivos, cuya especie se va anmentando notablemente y se aumentaria mucho mas si los vecinos no fuesen como son pobrisimos, por
lo que la tampoco la agricultura tiene el incremento que corresponde al numero de los empleados en este exercicio y al terreno
benefico que corresponde su termino. Interrogatorio de la Real Audiencia de Extremadura a finales de los Tiempos Modernos
(1791), Partido de Llerena (Ios Santos de Maimona), 1bid., pag. 881.

31Y asi lo hemos podido constatar en otros puntos de Extremadura como: Medellin, Fuente de Cantos, Don
Benito, Llerena, Valdefuentes, Cafiamero, Logrosan, y Alia. NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ,
M. “La desamortizaciéon de Godoy y Mendizabal-Espartero en Medellin y Don Benito”, gp. cit.,; y de los
mismos autores: “Las desamortizaciones de Godoy y Mendizdbal-Espartero en Fuente de Cantos (1801-
1846)”, op. cit., pag. 151; “La desamortizacién de Godoy en Valdefuentes”, en Historia de 1 aldefuentes, (texto
mecanografiado), 2009; “La desamortizacién de Godoy en la Comarca de las Villuercas” en Actas de las 1
Jornadas Internacionales de Historia y Literatura en la Comarca de las Villuercas, Ayuntamiento de Logrosan, 2009 (en
prensa); y NARANJO SANGUINO, M. A. “La desamortizacién en Llerena (1799-1851)”; en Lorenzana de
la Puente, . y Mateos Ascacibar, F.]., Actas V" Jornadas de Historia en Llerena, Ibidem, pags. 245 y 246.
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5 | | 231.366 | 18

Desde un punto de vista estrictamente cuantitativo los 5 compradores remataron
una media de 3,6 fincas, una cifra realmente importante que revela con claridad la alta
capacidad de compra de los beneficiarios participantes. Si a ello le sumamos el valor medio
de inversiéon por beneficiario con 46.273 rs., y los 12.853 rs., de la finca media enajenada,
nos encontramos con un proceso desamortizador, que como ya advertiamos previamente,
fue extraordinariamente elitista y alejado, por tanto, de cualquier grupo social no integrado
en las oligarquias politicas y socioeconémicas del municipio. Y un buen ejemplo, lo
encontramos en la actividad compradora de los beneficiarios participantes. De esta manera,
dos compradores remataron el 72,2% del total de las propiedades enajenadas, asi como el
68% del desembolso final, aunque uno sélo ya aporté el 53,5% del total. Por otro lado, los
tres beneficiarios restantes remataron cinco propiedades por un remate final de 74.160 rs el
32% del capital final. De esta manera, y como también sucedié con los dos beneficiarios
previos, estos compradores asistieron a las subastas para rematar fincas de especial interés
para sus negocios y, por tanto, sus inversiones superaron con claridad el valor medio
estipulado para las fincas subastadas en dicho proceso desamortizador.

Cuadro VI. Compradores de la desamortizacion. Los Santos de Maimona (1799-1805).

N° Beneficiarios Propiedades adquiridas | Inversién (rs.)
1 | D. Domingo Martin Mediano Cortinal (2) 16.010
2 | D. Francisco Javier Alvarez Tierra (2) 23.150
3 Suerte de tierra (4)
D. Garcia de Sotomayor Cortinal (1) 33.280
Tierra (4)
4 | D. Josef Suarez Blanco Casa (2) 123.926
Finca (2)
5 |D. Juan Guerra Suerte de tierra (1) 35.000
TOTAL 18 231.366

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Notario: Juan Lépez Fando. Tomos: 22.031; 22.054; 22.102; 22.125;

22.136 y 22.142.

Si nos detenemos en un analisis mas detallado de los beneficiarios podemos definir
con claridad su vinculacién a la élite municipal politica, social y econémica de Los Santos,
mas un comprador vecino de Zafra.

D. José Suirez Blanco fue boticario y alcalde 2° de Los Santos”. Realizé una
extraordinaria inversiéon en la desamortizacion de Godoy rematando ocho propiedades por
un valor superior a los 120.000 rs. Se trata, sin lugar a dudas, del primer gran beneficiario
de este proceso desamortizador en Los Santos de Maimona. Por otro lado, en Fuente de
Cantos lo encontramos redimiendo un censo con un capital de 8.000 rs., perteneciente a la
obra pfa del Conde Montalban™.

D. Gartcia de Sotomayor y Solis fue un importante personaje santefio de la época.
Estuvo casado con la ya difunta en 1812 dofia Luisa Fernandez de Henestrosa, a su vez
madre de don Juan Manuel Rico de los Rios, conde de Henestrosa y abuela de don Juan

32 D. José Suarez Blanco debi6 ser una persona muy conocida en las postrimerfas del siglo XVIII en la villa de
Los Santos. Junto a sus negocios agrarios, la botica y su papel como 2° Alcalde le debemos sumar sus
problemas con la justicia tras encarcelar bajo su orden y sin motivos aparentes a d. Francisco Gotdillo,
médico, motivo por el que serd encausado judicialmente. Inserrogatorio de la Real Audiencia de Exctremadura a
Jfinales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los Santos de Maimona), 1bid., pags. 894-895 y 896.

3 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Las desamortizaciones de Godoy y Mendizabal-
Espartero en Fuente de Cantos (1801-1846)”, Ibidem, pag.155.
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Manuel Rico™. El valor de los bienes que dejé la fallecida ascendi6 a 291.834 reales™. D.
Garcia de Sotomayor y Solis fue Procurador Sindico General del ayuntamiento de Los
Santos™ y ademés tuvo la condicién de noble¥.

D. Francisco Alvarez fue un poderoso hacendado de Zafra ilustrado y fisidcrata’s,
posiblemente emparentado con d. Juan Guerra, noble y rico hacendado santefio® vy
también adquiriente de bienes desamortizados. D. Juan Guerra participé en la eleccion de

oficios municipales del afio 1801 en donde recibi6 uno de ellos y se proclamaba noble™.

De D. Domingo Martin Mediano carecemos de datos, pero a juzgar por su apelativo
de “don” y su inversiéon de 16.000 reales a principios del siglo XIX en una poblacion
mediana como Los Santos de Maimona, debia pertenecer a la oligarquia econémica local al
menos.

6.- La desamortizacion de censos

En Los Santos de Maimona se redimieron 7 censos con un capital global de 17.686
rs., y un total de seis redimentes participantes. En relaciéon con el contexto regional el
volumen de censos redimidos fue del 0,3% y en cuanto al capital total tan solo aporté el
0,23%. La inversion media por redimente fue de 2.526 rs., una cifra situada muy por debajo
de la inversion media regional. Las instituciones afectadas por la redencién de censos
fueron tres: el clero regular, las entidades civiles y el grupo de vinculacion eclesiastica. Y fue
especialmente este ultimo grupo quién concentrd la mayor parte de las redenciones con el
57% del total. En una posicién claramente secundaria encontramos la redenciéon de dos
censos a los Propios de Los Santos y tan solo una al Convento de la Purisima Concepcion.
Una vez mas, el grupo de instituciones paraeclesiasticas result6 claramente afectado por la
normativa dedicada a la redenciéon de censos. Esta circunstancia nos ayuda a entender la
importancia de este tipo de entidades durante el periodo moderno asi como su potencial
econdémico, sin duda, de mayores proporciones a lo estimado tradicionalmente*. Por otro
lado, ninguna de las instituciones afectadas por la redenciéon de censos habia sufrido

3 Solicitud de copia de testamento en 26 de septiembre de 1812. Documento de los escribanos de Los Santos
de Maimona Miguel Yusta Garcfa y Antonio Gordillo, caja 132, folio 159 y vuelta en el Archivo de
Protocolos Notariales del partido de Zafra, sito en el Archivo Municipal de Zafra.

3 Reparto de bienes de difunto en 26 de agosto de 1814. Escribano de Los Santos de Maimona Antonio
Gordillo Labado, caja 134, folios 233-3006, en el Archivo de Protocolos Notariales del partido de Zafra, sito
en el Archivo Municipal de Zafra.

36 Interrogatorio de la Real Andjencia de Exctremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Lierena (Los
Santos de Maimona), 1bid., pag. 891.

37 MUNOZ DE SAN PEDRO, M. “Extremadura en 1829 (datos de sus partidos y localidades)” en Revista de
Estudios Extremerios, tomo XX, n° 1, enero-abril, 1964, pag. 51.

3 Fue un hacendado ilustrado de Zafra, casado con Ana Guerra, vecina de Los Santos que fue hija o pariente
de Juan Guerra (noble). Francisco Javier Alvarez fue padre de Juan, Andrés, José, Francisco y posiblemente
Manuel Alvarez Guerra, familia de intelectuales, politicos y militares afincados desde mediados del siglo
XVIII en Zafra y ascendentes de Antonio Machado. Ver PEREZ GONZALEZ, F. T. “Francisco Javier
Alvarez. Dictados agronomicos e ideas politicas”, en Revista de Estudios Extremerios, Tomo L, n° 1 (enero-abril),
1994, pags. 182-204.

3 MUNOZ DE SAN PEDRO, M. “Extremadura en 1829 (datos de sus partidos y localidades)” en Revista de
Estudios Extremeiios, op. cit, pag. 51.

40 Legajo “Libros de Actas Capitulares. Afios 1800-1805. Cuentas de Propios. Otros documentos 1799-1849”,
documento de 30 de diciembre de 1800, Archivo Municipal de Los Santos de Maimona.

4 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Las desamortizaciones de Godoy y Mendizabal-
Espartero en Fuente de Cantos (1801-1846)”, Ibid., pag. 149.
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previamente el proceso desamortizador de Godoy, excepto la Hermandad eclesiastica de
San Pedro. Finalmente, todas las instituciones se localizaron en Los Santos asi como los
redimentes, lo que nos conduce a un proceso eminentemente local tal y como sucedi6 en la
desamortizacion de fincas.

Cuadro VII. Desamortizacién de censos (1801-1807). Los Santos de Maimona.-

Ao N° censo Institucion Capital (rs.) Redimente
Capellania de Diego Chavez

1801 1 Villavain y Galindo, 7.333 Alonso Carvajal
presbitero

1802 1 Propios 1.300 D. Domingo Martin Mediano

1806 1 Propios 933 D. Benito Ramirez
Convento de las monjas de

1806 1 la Purisima Concepcién 5.600 D. Miguel de San Martin

1807 1 Capellania fundada por Juan 1.100 D. Juan Guerra
Medina Benavides

1807 1 Hermandad eclesiastica de 533 D. Santiago Lemos
San Pedro

1807 1 Capellania ~ fundada  por 887 D. Santiago Lemos
Fernando Aguilar

Total 7 17.686

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Notario: Juan Lépez Fando. Tomos: 22.085; 22.102; 22.157; 22.172; y 22.174-2.

Las redenciones experimentaron una evolucién cronolégica irregular y muy
diferente a la desarrollada en el propio proceso desamortizador. De esta manera, las ventas
fueron testimoniales en los primeros afios, y asi, unicamente hemos registrado dos
redenciones, en los afios 1801 y 1802. Posteriormente, no volvemos a contabilizar nuevas
redenciones hasta los afios 1806 y 1807 con dos y tres respectivamente.

Los redimentes participantes en este proceso fueron los que siguen. D. Santiago
Lemos fue regidor municipal ya en el siglo XVII*® En el afio 1800 fue alcalde ordinario de
Los Santos de Maimona junto al conde de Henestrosa, d. José Marfa Rico®”. D. Santiago
Lemos fue también un rico oligarca santefio que estuvo vinculado al arriendo de
aguardientes y licores en su localidad" y al arriendo de tierra, pues en el afio 1809 arrendé
tierra a otros comprometiéndose a pagar 4.400 reales anuales entre 1810 y 1815%. Redimi6
dos censos por valor de 1.420 rs.

D. Juan Guerra y d. Domingo Martin Mediano adquirieron fincas en esta misma
desamortizaciéon de Godoy y ya hemos dado su perfil. Redimieron cada uno un censo por
un capital de 1.300 rs., y de 1.100 rs., respectivamente.

Benito Ramirez redimié un capital de censo de 933 rs. No obstante, los dos grandes
redimentes fueron Alonso Carvajal y d. Miguel de San Martin que redimieron
respectivamente un censo por valor de 7.333 rs., y de 5.600 rs.

42 Interrogatorio de la Real Audiencia de Extremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Lierena (Los
Santos de Maimona), 1bid., pag.891.

4 Legajo “Libros de Actas Capitulares. Afios 1800-1805. Cuentas de Propios. Otros documentos 1799-1849”,
documento de 30 de diciembre de 1800, Archivo Municipal de Los Santos de Maimona.

4 Escribanos de Los Santos de Maimona Antonio Gordillo y Diego Marfa Cordero, caja 130, folios 3-5, afio
1806. Documentacién del Archivo de Protocolos Notariales del partido de Zafra, sito en el Archivo
Municipal de Zafra.

4 Hscribano de Los Santos de Maimona Antonio Gordillo, caja 133, folio 11 y vuelta, afio 1809.

Documentacién del Archivo de Protocolos Notariales del partido de Zafra, sito en el Archivo Municipal de
Zafra.
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El mismo acto de redimir, es decir, de desgravar sus propiedades eliminando los
censos que pesaban sobre ellas, indica que los redimentes eran propietarios. Los capitales
individuales que gravaban los censos no eran pequefios para un pueblo mediano como Los
Santos de Maimona, lo que quiere decir que las propiedades que los soportaban debian
tener una cierta solidez y en consecuencia estamos ante unos redimentes con un
patrimonio de mediano a grande.

De todas formas, la redencion de censos en Los Santos de Maimona fue un proceso
poco relevante tanto por pequefio numero de censos redimidos, por el escaso capital global
movilizado y su reducido grupo de redimentes. Y es que, como veremos posteriormente, la
redencion censos alcanzé bastante mas relevancia en la desamortizacion de Madoz.

3.- La desamortizacion del Trienio Liberal (1820-1823)

Esta desamortizacién tuvo un caracter menor en toda Espafa, porque Fernando
VII devolvi6 durante la posterior Década Ominosa (1823-1833) a las instituciones
desamortizadas los bienes que les habian enajenado durante esta etapa desamortizadora.
Con la definitiva llegada del liberalismo (afio 1834), les fueron devueltos los bienes
adquiridos a los antiguos compradores que los reclamaron, pero pocos los habian pagado
durante el Trienio Liberal, entre otras razones por falta de tiempo; y como las condiciones
ofrecidas por la nueva desamortizacion de Mendizabal eran mejores que las del Trienio
Liberal, los que aun no habian desembolsado el valor de los bienes rematados en el Trienio,
optaron por adquirirlos segtin la normativa de Mendizébal®,

La desamortizacion del Trienio Liberal en Los Santos de Maimona fue casi
simbélica. Solo se enajend un partido de tierra de 85 fanegas (54,7hectareas), 12 de 1°
calidad, 50 de 2* calidad y 23 de 3" calidad. Procedia de la Encomienda de Los Santos de
Maimona. Salié a subasta con una tasaciéon de 15.932 reales el 11 de enero de 1822 y se
rematd por 20.020 reales. Los compradores fueron tres y pagaron casi todo el remate en el
afio de 1822. Cuando recuperaron su propiedad en el afo 1838 (Decreto de 3 de
septiembre de 1835 de devoluciéon de bienes desamortizados en el Trienio Liberal) sélo
abonaron unos 6.000 reales. LLos compradores fueron tres y remataron por terceras parte:
Antonio de Soto, cura de la aldea de San Jorge (Olivenza), Joaquin Loépez Pereira y el
conde de Henestrosa, los dos ultimos vecinos de Los Santos de Maimona. En el afio 1838
aparecia en vez del conde de Henestrosa, otro personaje, D. Antonio Ulloa, esposo de D.*
Marfa de los Dolores Rico y Henestrosa, hija y heredera del conde”’.

Madoz afiadia que durante el Trienio Liberal se suprimié un convento de monjas,
, . . . 48 ,
que en la época de Madoz estaba ya reducido a propiedad particular™. Pero se referia al
convento de monjas de la Concepcién vendido en el afio 1843, durante la desamortizacion
de Mendizabal-Espartero.

46 Para mas informacion ver NARANJO SANGUINO, M. A. “La desamortizacién del Trienio Liberal (1820-
1823) en la provincia de Badajoz”, en Revista Cétedra Nova, n° 12, pags. 89-117.

47 BEscribano de Badajoz Francisco Gémez Membrillera, protocolo notarial de 13 de julio de 1838, legajo 813,
folio 1380 y ss. Ver igualmente el mismo escribano, protocolo notarial de 1 de mayo de 1838, legajo 812, folio
730 y ss. Archivo Histérico Provincial de Badajoz.

8 MADOZ, P. Diccionario Geografico-Estadistico-Histdrico de Esparia_y sus posesiones de Ultramar, Madrid, 1849, Vol.
14,: tomo X1V, pag. 853.
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4.- La desamortizacion de Mendizabal-Espartero (1836-1850)

A nivel nacional la desamortizaciéon de Mendizabal se puso en marcha en el afio
1836 con la enajenacion, fundamentalmente, de bienes y censos del clero regular y desde el
afio 1841 se solapd ésta con la desamortizaciéon de Espartero que afecté sobre todo a

bienes y censos del clero secular. I.a desamortizacion fue perdiendo fuerza a lo largo de la
Década Moderada (1844-1854).

En el caso de Los Santos de Maimona la desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero
se inici6 en 1836 y llegd, con algunos afios de carencia, hasta 1850. Sélo se enajenaron
bienes, no hubo desamortizacién de censos.

Las fuentes utilizadas en el analisis de esta etapa desamortizadora para el caso de
Los Santos de Maimona han sido basicamente las empleadas en la tesis, tesina y otras
publicaciones de los autores de la presente investigacién®. Los datos proceden de la misma
bibliografia basicamente™.

# NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizaciin de Mendizibal en la provincia de Badajoz (1836-1852), tesis
doctoral, 4 volumenes, UEX, 1994; y del mismo autor: La desamortizacion de Mendizdbal-Espartero en la provincia
de Badajoz (1836-1852), Servicio de Publicaciones de la Diputacién Provincial de Badajoz, Badajoz, 1997 y
“Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” (con otro titulo por error de imprenta),
tomo I, pags. 9-480, mas un CD de 520 paginas anexo al tomo I, en GARCIA PEREZ, ] (Coord.), Historia de
la Diputacién de Badajoz (1812-2000), Badajoz, Diputacién de Badajoz, 3 tomos + 1 CD; y ROSO DIAZ, M. La
desamortizacion urbana en la provincia de Caceres (1836-1900), Servicio de Publicaciones de la Universidad de
Extremadura, Céiceres, 2006.

50 Algunos datos ya se han adelantado, pero basados en la bibliografia de los autores. Ver SANCHEZ
MARROYO, F. “Un intento de concordia de social en un mundo rural conflictivo. Los Santos de Maimona
en los siglos XIX y XX” (ponencia de congreso) en SOTO VAZQUEZ, |. (Coord.), Actas del Congreso 1.os
Santos de Maimona en la Historia, Fundacién Maimona, Los Santos de Maimona, 2009, pags. 181-215.
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4.1.- Analisis general de las fincas desamortizadas

La informacién general aparece en el cuadro siguiente. La superficie viene

expresada ya directamente en hectareas y el dinero en reales.

Cuadro n° I. Datos generales. Desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero.
Los Santos de Maimona.-

Total Total Los Santos
Datos totales Provincia Municipio en prov.
Badajoz Los Santos Badajoz
%)
N° fincas totales 7.525 78 1,03%
Valor tasacion total 59.715.015 rs. 413.1971s. 0,69%
Valor remate total 130.342.385 rs. 597.054 rs. 0,45%
Cotizacion 218,27% 144,5%
Valor remate finca media 17.321 ts. 7.654 ts.
Tipos de fincas’!
(rasticas/urbanas)
Numero fincas rdsticas 6.790 (90,23%) 73 (93,6%) 1,07 %
Remate fincas rasticas 115.630.831 rs. (88,71%) 474.854 rs. (79,5%) 0,41 %
Superficie fincas rasticas® 81.009 has. 4475 has. 0,55 %
Valor finca media rustica 17.029 rs. 6.504 ts.
Superficie media finca ristica 11,9 has. 6,1 has.
Valor ha. 1.427 ts. 1.061 ts.
Numero fincas urbanas 735 (9,77%) 5 (6,4%) 0,68 %
Remate fincas urbanas 14.711.554 rs. (11,29%) 122.200 rs. (20,5%) 0,83 %
Valor finca media urbana 20.015 ts. 24.440 ts.
Procedencias de las fincas
(clero regular y secular)
Numero fincas regulares 3.521 (46,79%) 41 (52,6%) 1,16 %
Remate fincas regulares 102.835.762 rs. (78,88%) 340.882 rs. (57,1%) 0,33 %
Superficie fincas rasticas regulares 56.078 has. (69,22%) 282 has. (63%0)%3 0,50 %
Numero fincas seculares 3.913 (52,00%) 37 (47,4%) 0,94 %
Remate fincas seculares 23.937.962 rs. (18,36%) 256.172 rs. (42,9%) 1,07 %
Superficie fincas rusticas seculares 22.789 has. (28,13%) 165,5 has. (37%) 0,72 %

En la provincia de Badajoz se desamortiz6 sélo en 143 pueblos. Y en consecuencia

al pueblo medio pacense le corresponderfa una venta de 53 fincas con un remate global de
911.485 reales. En Los Santos de Maimona se enajenaron mas fincas (78 unidades de
remate), pero con un valor de venta notablemente inferior (597.054 rs.). De ahi que el
porcentaje de fincas santefas enajenadas sume el 1,03% del total provincial y el valor de sus
remates baje a mas de la mitad, al 0,45% del valor provincial.

Las fincas santefas salieron a subasta con un valor de tasacién bajo en el contexto
provincial (0,69% del total provincial) y en las subastas la puja fue poco intensa, pues el

51 La superficie rastica enajenada en Los Santos de Maimona venia expresada en medidas tradicionales: 659,3
fanegas de marco real castellanas, 922 pies de olivo, mas 127 arboles diversos. Todo lo cual reducido a
hectareas sumaba 447,5 hectareas mas 127 arboles diversos. Ver equivalencia de los pies de olivos a metros
cuadrados y hectareas en NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal-Espartero en la
provincia de Badajoz (1836-1852), op. cit., pag. 62.

52 En el clero secular incluimos el clero estrictamente secular y las instituciones de vinculacién eclesiastica o
paraeclesidsticas, porque en el conjunto de la provincia no hicimos en su momento la diferenciacién entre
ambas y no podriamos comparar los datos diferenciados de Los Santos de Maimona con el conjunto
provincial. Pero véase mas adelante el cuadro de las instituciones desamortizadas en Los Santos de Maimona
donde aparecen ambas procedencias diferenciadas.

33 Incluidos 127 arboles diversos.
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valor de remate fue mediocre (0,45% del total provincial) y en consecuencia su cotizacion
estuvo muy por debajo de la media provincial, el 144,5% en LLos Santos de Maimona frente
a un 218,27% de media en la provincia®. Esta tendencia a la baja de la desamortizacién de
Mendizabal-Espartero en Los Santos de Maimona queda confirmada por la escasa entidad
de su finca media (7.654 rs.) que no alcanzé ni la mitad del valor de la finca media
provincial (17.321 rs.).

Sin embargo la desamortizacion de Mendizabal-Espartero en Los Santos de
Maimona ocup6 un lugar intermedio en su partido judicial, por detras de las poblaciones
con una desamortizacién mas relevante como Zafra (2.584.786 rs.), Fuente del Maestre
(1.326.578 r1s.), Feria (1.233.113 rs.) y Medina de las Torres (612.218 rs.), pero por delante
de otras localidades donde la desamortizaciéon fue menos significativa, como Puebla de
Sancho Pérez (483.572 rs.), La Alconera (421.142 rs.), La Parra (102.955 rs.) y La Morera
(14.094 15.)>.

La casi totalidad de las fincas enajenadas en esta localidad fueron rusticas, en la linea
de lo que ocurrié a nivel provincial, aunque con un porcentaje algo superior (93,6%). Sin
embargo las fincas risticas santefas tuvieron un valor de remate algo mas mediocre, que se
corresponde con su inferior porcentaje del valor de su remate global y con la mediocridad
de los valores tanto de su finca media rastica como del valor de su hectarea de superficie
rastica. No obstante sus 447,5 has. de superficie enajenada alcanzaron un porcentaje algo
superior a nivel provincial que su valor de remate (0,55% frente a 0,41%).

En contraposicién a las fincas rasticas las fincas urbanas fueron porcentualmente
menos numerosas que a nivel provincial, un 6,4% local frente a un 9,77% provincial, pero
alcanzaron un valor porcentual de remate muy superior al del valor de remate provincial (el
20,5% frente al 11,29%). En consonancia con lo dicho, el valor de la finca urbana santena
(24.440 1s.) fue superior al de su homoénima provincial (20.015 rs.). En resumen, las fincas
rasticas de Los Santos de Maimona estuvieron por debajo de los parametros provinciales y
las urbanas estuvieron por encima. Claro que cuantitativamente las fincas rdsticas fueron
absolutamente dominantes.

En la procedencia de las fincas enajenadas se observa que no las hubo de origen
civil en Los Santos de Maimona™. En esta localidad las fincas procedentes de clero regular
(6rdenes religiosas) dominaron en todos los aspectos (nimero de fincas, valor de remate y
superficie ristica) a las fincas procedentes del clero secular’’. En este aspecto coinciden con
el nivel provincial, salvo en el nimero de fincas. Sin embargo las fincas seculares santefas,
a pesar de estar en minorfa frente a las regulares al igual que las del ambito provincial, en
cambio fueron mas valiosas y mas grandes que estas ultimas como lo demuestran sus
porcentajes superiores tanto en remate (42,9% frente a 19,36%) como en la superficie
rustica (37% frente a 28,13%).

54 Pudieron influir en la baja intensidad de las pujas los repartos de tierras concejiles de los afios 1837 y de
1844 en este pueblo que quizas saturaron algo el mercado.

55 NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal en la provincia de Badajoz, (1836-1852), tomo
1V, op. cit., pags. 263-271.

56 A nivel provincial se enajenaron 91 fincas de origen civil por un valor de remate de 3.468.661 reales y con
una supetficie rustica de 2.141 has.

57 Hemos incluido en el clero secular a las fincas de propiedad directa de la Iglesia (fabrica parroquial, ermitas,
curatos, etc.) y a las fincas de vinculacion eclesiastica o paraeclesiasticas, que no eran estrictamente propiedad
de la Iglesia (cofradias, obras pfas, hermandades, colecturias, capellanias, etc.). Ver mas adelante el cuadro de
las instituciones desamortizadas.
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4.2.- Naturaleza de las fincas desamortizadas.

Se han desglosado en rusticas y urbanas, y dentro de ellas se han jerarquizado de

mayor a menor segun su valor de remate.

Cuadro II. Naturaleza de las fincas desamortizadas. Desamortizacion Mendizabal-Espartero.Los
Santos de Maimona

Naturalezas N° Fincas Remate (rs.) Superficie Valor ha. Valor ha.
(%) (%) (has.) Los Santos Provincia (rs.)
(%) (1s.)
Tierra 51 290.016 423,7 684 817
(69,86%) (61,1%) (94,7%)
Olivar 15 97.437 13,1 7.495 11.320
(20,55%) (20,5%) (2,9%)
Huerta 4 77.481 7,658 10.194 12.810
(5,48%) (16,3%) (1,7%)
Cortinal 2 8.420 1,8 4.677 3.350
(2,74%) (1,8%) (0,4%)
Cercado 1 1.500 1,3 1.164 5.147
(1,36%) (0,3%) (0,3%)
Total natur. 73 474.854 4475 has. | - | e
rastica (100%) (1100%) (100%)
Convento™ 1 66.000 | e | e | e
(20%) (54%)
Casa 3 43700 | e | e e
(60%) (35,8%)
Ermita 1 12500 | e | e | s
(20%) (10,2%)
Total natur. 5 122200 | e | e | e
urbana (100%0) (100%)

Los tipos de fincas rasticas que hubo en la desamortizacién santefia fueron sélo
cinco, nimero muy alejado de los 14 tipos de la desamortizacién provincial”. Ademas en la
desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero de Los Santos de Maimona no se enajenaron
dehesas, que fueron, por valor y superficie, el tipo de fincas rustica absolutamente
dominante de la desamortizacién provincial®. En consecuencia la desamortizacién santefia
no podia tener unos valores relevantes en el conjunto provincialéz.

Sin embargo ambas coinciden en situar a la tierra, por valor de remate y por
superficie global, en un lugar preferente (1* o 2%, en tercero-cuarto lugar sitdan al binomio
olivar-huerta e inmediatamente después al cercado”. Solo desentona el cortinal, que en la
desamortizacion santefia alcanzé un valor muy superior que en el ambito provincial.

Los tipos de fincas rusticas denotan una agricultura mediterrainea de secano
dominante en Los Santos de Maimona, con las tierras de cereal como cultivo esencial,

58 Incluidos 127 4rboles diversos.

% Se trata del convento de las monjas concepciones de Los Santos de Maimona, vendido en el afio 1843.

6 NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-
1852), 1bidem, pags. 67-68.

6t NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizaciin de Mendizibal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-
1852), 1bid., pags. 68-70.

62 La carencia de dehesas que enajenar pone de relieve la debilidad patrimonial de las instituciones
desamortizadas en Los Santos de Maimona.

63 NARANJO SANGUINO, M A. La desamortizaciin de Mendizibal en la provincia de Badajoz (1836-1852), tomo
11, Ibidem, pags. 456-457.
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seguido a gran distancia del olivar y, en donde se disponia de agua, de la huerta. El cortinal
es un tipo de tierra de baja calidad en este entorno agrario y el cercado es, mas que una
naturaleza, una férmula de organizacion de las explotaciones agrarias.

Naturalmente las hectareas mas valoradas son las de huerta y olivar mientras que la
menos valorada es la de tierra. En esta circunstancia Los Santos de Maimona coincide
basicamente con la valoracion a nivel provincial.

Los tipos de fincas urbanas en la desamortizacion santefia ain son mas reducidos,
con tres tipos frente a los 22 del ambito provincial™. Sin embargo coinciden en que los dos
tipos fundamentales son los conventos y las casas, mientras que las ermitas tuvieron un
valor muy reducido®.

En conjunto, la desamortizacién santefia destaca por su escasez de tipos de sus
fincas, con algunas carencias clamorosas (la falta de dehesas); pero esta en la linea de la
desamortizacién provincial en cuanto a la jerarquizacioén dentro de sus tipos de fincas.

4.3.-Instituciones desamortizadas

En el cuadro siguiente se ordenan las instituciones en funcién de su triple
procedencia: clero regular, clero secular e instituciones de vinculacidon eclesiastica o
instituciones paraeclesiasticas, y dentro de cada procedencia las instituciones se ordenan de
mayor a menor en funcién de su valor de remate®.

Cuadro III. Instituciones desamortizadas. Desamortizacion de Mendizabal-Espartero. Los Santos
de Maimona

Instituciones desamortizadas Localidad Remate Superficie rastica

de origen (rs.) (has.)

Convento de la Concepcion Los Santos 218.747 198,7

(monjas concepcionistas)

Convento de de la Cruz de Cristo Zafra 68.453 27,5

(monjas franciscanas )

Convento de Santa Clara Zafra 23.816 25,2

(monjas clarisas)

Convento de la Encarnacién Puebla de Sancho 23.366 29,6

(monjas agustinas) Pérez

Convento de Santa Catalina Zafra 6.500 1

(monjas dominicas)

Total clero regular | —eeemeeeee- 340.882 282

(57,1%) (63%)

Fabrica parroquial de la Insigne Zafra 33.020 49

Colegiata de Santa Marfa

Beneficio curado Los Santos 12.100 14,1

Ermita de Nuestra Sefiora de la Los Santos 10.600 11

Estrella

Beneficio curado de don Juan Los Santos 3.700 0,4

Fajardo

Total cleto secular | cmeemeeee- 59.420 74,5

6 NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-
1852), 1bid., pags. 75-76.

% A nivel provincial las primeras, por valor total de remate, son las casas y a continuacién los conventos.
NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal en la provincia de Badajoz (1836-1852), tomo 11,
Tbid., pags. 527-530.

66 NARANJO SANGUINO, M. A y ROSO DIAZ, M. “Aproximacién a la desamortizacion de Godoy en
Extremadura” en Actas del Congreso Internacional sobre Manuel Godoy, Ibidem, pag. 313.
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(9,9%) (16,7%)
Hermandad de San Pedro Los Santos 60.916 56,7
Capellania de don Diego Monroy Los Santos 38.431 12,9
Capellania de misa de doce Los Santos 37.500 1,6
Obra Pia de don Diego Tinoco Los Santos 16.430 3,5
Obra Pia de don Diego Monroy Los Santos X
Hermandad de San Andrés Los Santos 12500 | e
Cofradia de San Pedro Los Santos I
Cofradia de la Virgen del Rosatio Los Santos 4.100 7,8
Capellania de San Pedro Los Santos 3.675 8,5
Total instituciones | = ---m-----m- 196.752 91
paraeclesiasticas (33%) (20,3%)
Total todas las instituciones | = =—meemmmmmem 597.054 447.5
(regular+secular+paraeclesiasti (100%) (100%)
cas

)

Las fincas de las instituciones del clero regular (frailes y monjas) hacen el mayor
aporte en valores de remate y de superficie (el 57,1% del remate global y el 63% de la
superficie vendida). Asi pues soportaron la mayor parte del impacto enajenador. Todas las
instituciones fueron convento de monjas, sin ningiin convento de frailes.

La institucién mas afectada por el proceso enajenador del clero regular y de todo el
clero en general, fue el convento de las monjas concepciones de Los Santos de Maimona. A
gran distancia le siguié en importancia, también a nivel general, en valor de remate, el
convento de la Cruz de Cristo de mojas franciscanas en Zafra. LLos otros tres conventos
hicieron una aportacioén en valor y en superficie rastica muy inferior.

Las instituciones del clero secular estricto’” se vieron muy poco afectadas tanto en
numero como en cuantia por el proceso desamortizador, con el 9,9% del valor de remate
total y el 16,7% de la superficie rastica enajenada. Destaco la fabrica parroquial de la
Insigne Colegiata de Zafra. Asi pues los bienes del clero secular santefio se vieron afectados
muy poco por la desamortizacion de Mendizabal-Espartero, bien porque fueron protegidos
de alguna forma o bien porque estos bienes resultaran ser de escasa cuantia®.

Sin embargo los bienes de las instituciones paraeclesiasticas se vieron mucho mas
afectados que los del clero secular, ocupando el segundo lugar por detras de los bienes del
clero regular. Los bienes praeclesiasticos fueron objeto de una intensa desamortizacion, no
s6lo en esta desamortizacion de Mendizabal-Espartero, sino también, como ya se ha
estudiado, en la anterior desamortizacién de Godoy. Las instituciones afectadas en la
presente desamortizacion fueron hermandades, capellanias, obras pias y cofradias.

Hubo algunas instituciones de este tipo fueron especialmente relevantes. La
Hermandad de San Pedro fue, a nivel general, la segunda instituciéon mas afectada por
superficie enajenada (56,7 has.) y la tercera en cuanto al valor de bienes vendidos (60.916
rs.). Las capellanias de don Diego Monroy y de misa de doce ocuparon respectivamente los
puestos cuarto y quinto a nivel general por el valor de sus bienes enajenados. Asi pues atn
les quedaban bienes después de la desamortizacion de Godoy a las instituciones

67 Recuérdese que en el cuadro de datos generales incluimos en el clero secular las instituciones
paraeclesisticas.

68 Es dudoso que la tnica fabrica parroquial de Los Santos de Maimona, la de Nuestra Sefiora de los Angeles,
no tuviera propiedades, aunque éstos tampoco debieron ser notables. Ver: Interrogatorio de la Real Audiencia de
Extremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los Santos de Maimona), 1bid., pag. 884 y
MADOZ, P. Diccionario Geogrdfico-Estadistico-Historico de Esparia y de sus posesiones ultramar, Ibidem, pag. 835.
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paraeclesiasticas en Los Santos de Maimona. Algunas de ellas debieron gozar de un
patrimonio considerable.

4.4.-Instituciones desamortizadas locales y foraneas

Hubo un nimero importante de instituciones desamortiza das en el término de Los
Santos de Maimona que tenfan su residencia en otras localidades de alrededor. En
concreto, cuatro de los cinco conventos de monjas afectados en el término municipal de
Los Santos tenfan su residencia fuera de esta localidad; tres de ellos estaban radicados en
Zafray el otro en Puebla de Sancho Pérez. Y la institucién mas afectada del clero secular, la
fabrica parroquial de la Insigne Colegiata de Santa Maria, pertenecfa a Zafra. Asi pues hubo
importantes instituciones del clero foraneos con patrimonio en Los Santos de Maimona,
especialmente del clero de la vecina Zafra. Cinco fueron las instituciones foraneas afectadas
por la desamortizacion de Mendizabal-Espartero en el término municipal de Los Santos.

Sin embargo, las instituciones foraneas tuvieron un papel bastante mas reducido
que las instituciones locales. Las foraneas aportaron el 26% del valor de remate total y el
29,6% de la superficie enajenada.

Cuadro IV. Instituciones desamortizadas locales y foraneas. Desamortizacion de Mendizabal-
Espartero. Los Santos de Maimona.-

Instituciones Localidad Remate (rs.) Superficie rustica (has.)
Desamortizadas de origen (%) (%)

5 Instituciones Zafra, P. de 155.155 1323
Foraneas Sancho Pérez (26%) (29,6%)

13 Instituciones Los Santos 441.899 315,2

Locales de Maimona (74%) (70,4%)

Asi pues las grandes protagonistas de la desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero
en Los Santos de Maimona fueron sus instituciones locales. Estas constituyeron 13 de las
18 instituciones afectadas, y aportaron el 74% del valor de remate total y el 70,4% de la
superficie rastica vendida. Incluso el valor medio alcanzado por estas instituciones locales
fue mayor que el de las foraneas, 33.992 reales frente a 31.031 reales. Esto pone de relieve
que el patrimonio individual y colectivo de las instituciones santefias afectas fue superior,
en términos generales, al de las foraneas.

4.5. Evolucion cronoloégica del proceso desamortizador
La cronologia de la desamortizacion de Mendizabal-Espartero en la provincia de

Badajoz se inici6 en el afio 1836 y termind en el afo 1852. Asi pues durd 17 afios y se
dividié en tres perfodos®”.

% El primero fue de 1836 a 1841, el segundo discurrié entre 1842 y 1844 y el tercero se situ6 entre 1845 y
1852. NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizdibal-Espartero en la provincia de Badajoz
(1836-1852), 1bid., pags. 54-55.
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Cuadro V. Dinamica desamortizadora. Desamortizacion de Mendizabal-Espartero.
Los Santos de Maimona.-

Aflos N° de % sobre el total | Valor de remate (rs.) | % sobre el total
Fincas
1836 1 1,3% 1.050 0,2%
1837 12 15,4% 127.112 21,3%
1838 15 19,2% 107.522 18%
1839 4 5,1% 8.385 1,4%
Periodo 1° 32 41% 244.069 40,9%
1836-39
1842 8 10,2% 61.384 10,3%
1843 13 16,7% 150.410 25,2%
1844 23 29,5% 124.991 20,9%
Periodo 2° 44 56,4% 336.785 56,5%
1842-44
1850 2 2,6% 16.200 2,7%
Periodo 3° 2 2,6 16.200 2,7%
1850
Total tres 78 100% 597.054 100%
periodos

En Los Santos de Maimona este proceso desamortizador se inicié tempranamente,
en el aflo 1836 y se acabd tardiamente, en 1850". Sin embargo sélo duré ocho afos,
porque intercal6 entre 1836 y 1850 siete afos de carencia.

Los afios de carencia determinaron tres periodos muy diferenciados en el proceso
desamortizador santefio, que coinciden basicamente con los tres perfodos de la
desamortizacién provincial, y a la vez tienen caracteristicas similares. El primer perfodo se
extendi6 entre 1836 y 1839. Coincidié con la desamortizacion estricta de Mendizabal, que
afectd a los bienes del clero regular. Al igual que a nivel provincial los valores de remate y
de superficie enajenada superaron ligeramente el 40%. Este primer perfodo ocupé el
segundo lugar en importancia de los tres existentes.

El periodo mas destacado a nivel de Los Santos de Maimona y a nivel provincial
fue el segundo. En dicho periodo se solaparon la desamortizacion de Mendizabal ya en
marcha con la nueva de Espartero, que afecté a los bienes del clero secular y bienes
paraeclesiasticos. Este segundo periodo aporté a nivel provincial el 50% del valor de
remate y de la superficie rustica enajenada, pero en Los Santos de Maimona fue atn mas
importante con el 56% de ambos conceptos.

El tercer periodo fue muy poco importante a nivel provincial, pues los liberales
moderados en el poder (Década Moderada, 1844-1854) frenaron contundentemente el
proceso desamortizador. Pero en Los Santos de Maimona este tercer perfodo fue
totalmente marginal y anecdotico por la cuantia de lo enajenado.

0 El partido judicial de Zafra, en el que se incluye la localidad de Los Santos de Maimona, estuvo entre los
que mas perduré la desamortizacion de Mendizabal-Espartero. NARANJO SANGUINO, M. A. La
desamortizacion de Mendizdbal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-1852), 1bid., pag. 58.
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4.6.-Analisis de los compradotres/beneficiarios de la desamortizacién

Nos centraremos en sus adquisiciones y su situacién econdmica, fiscal y
profesional. También nos ocuparemos de su nivel de disfrute de derechos electorales y de
.. L. . . o . 71
su actividad politica, siguiendo un modelo utilizado anteriormente” .

Fueron 39 los compradores de bienes nacionales en el término municipal de Los
Santos de Maimona. Dos de estos compradores fueron conocidos procuradores de la
ciudad de Badajoz que se dedicaron a comprar por cuenta ajena, Miguel Antonio de Arrate
y Pedro de la Hera. Hubo un tercero, funcionario sevillano en la ciudad de Badajoz, que
también se dedicé a este menester, Manuel Rull. Pero entre los tres apenas invirtieron la
cantidad de 67.015 reales. Asi pues, de todas maneras, los testaferros tuvieron un papel
poco relevante en la desamortizacion santefia.

Los 39 compradores de bienes nacionales en la localidad de Los Santos de
Maimona representaron el 2,18% de los 1.782 compradores que hubo en toda la provincia
de Badajoz. Es un porcentaje que se puede calificar de mediano bajo en el contexto
provincial. En el cuadro siguiente hemos ordenado a los compradores de mayor a menor
en funcion de la inversion que realizaron en Los Santos de Maimona.

Cuadro VI. Los compradores y sus adquisiciones. Desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero.
Los Santos de Maimona

Filiacién compradores Vecindad compradores | Remates (rs.) | Supetficie
adquirida (has.)
D. Juan Duran Los Santos de Maimona 79.374 68,4
D. Juan Antonio Murillo Uribe | Los Santos de Maimona 66.802 0,3
Miguel Antonio de Arrate Badajoz 57.430 4,1
D. Antonio Lemos Mufioz Los Santos de Maimona 46.800 72
D. Tomas Maria Romero Los Santos de Maimona 45.949 13,8
Santiago Saavedra Los Santos de Maimona 36.650 173
D. Juan Jests Garay Villafranca de los Barros 28.080 29
D. Antonio Ulloa y Ortiz Los Santos de Maimona 21.700 0,8
Juan Vicente Zapata Los Santos de Maimona 20.976 34,8
D. Isidoro Valladolid Los Santos de Maimona 20.500 | -
Juan Galan Los Santos de Maimona 16.200 42,6
D. José Matamoros Villafranca de los Barros 12.500 6,9
D. Juan Antonio Oyardo Los Santos de Maimona 12.100 5,1
D. Prudencio Querol Badajoz 11.560 3,2
Josefa Rangel Zafra 10.100 1,9
D. Francisco Alvarez Guerra Zafra 10.000 25,8
D, Manuel Rull Badajoz 8.381 32
D. José Alvarez Guerra Zafra 8.100 18
D. Ramoén Cardona Villafranca de los Barros 8.030 2,1
Antonio Acosta Los Santos de Maimona 7200 | -
D. Bonifacio Mediano Zafra 6.330 1,6
Benito Romero Los Santos de Maimona 6.000 3,9
Luis Vera Cornejo | —memeeeeee 6.000 52
D. Juan Torre Guerra Los Santos de Maimona 5.700 13,6
Antonio Montafio Apolo Los Santos de Maimona 5.450 12,9

7 NARANJO SANGUINO, M A. La desamortizacion de Mendizibal en la provincia de Badajoz (1836-1852), tomo
111, Ibidem., pags. 718-728; y del mismo autor: La desamortizacion de Mendizdbal-Espartero en la provincia de Badajoz
(1836-1852), 1bid., pags. 116-124; y “Origenes y consolidacién de la Diputacion provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, ]., Historia de la Diputacion de Badajoz (1812-2000), CD, Ibidem.

2 Viuda de Tomas Jiménez, también vecino de Zafra.
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D. Francisco Reyes Flores Los Santos de Maimona 5.106 6,4
Juan Vazquez Los Santos de Maimona 4.720 1,3
José Lemus Los Santos de Maimona 4.100 7,7
D. José Gonzilez del Solar Los Santos de Maimona 3.475 1,5
D? Josefa Blazquez™ Los Santos de Maimona 3.060 39
D. Francisco Antonio Ulloa Los Santos de Maimona 3.050 5,4
Joaquin Goitia Zafra 3.001 6,5
Antonio Maria Hernandez Los Santos de Maimona 3.000 4.5
D. Diego Hidalgo Solis Villafranca de los Barros 2.870 0,5
José Gordillo Mancera Los Santos de Maimona 2.400 5,8
Pedro Romero Los Santos de Maimona 1.600 39
D. Pedro de la Hera Badajoz 1.204 39
D. Félix Rigalt Villafranca de los Batros 1.050 7,8
Serafin Lemus Los Santos de Maimona 506 1,9
Totales 39 compradores 597.054 447,5

Como se observa en el cuadro anterior, del total de lo 39 compradores solo 24 eran
vecinos de Los Santos. Y estos 24 adquirientes santefos supusieron el 1,86% del total de
vecinos y el 0,51% de las almas existentes en el pueblo de Los Santos de Maimona'™. Asf
pues la participacion de la poblaciéon santefia en la desamortizacion de Mendizabal-
Espartero fue extremadamente minoritatia.

El comprador medio en Los Santos de Maimona invirtié sélo 15.309 reales frente a
los 73.143 reales del inversor medio provincial. Por tanto fue un inversor muy inferior al
inversor provincial. Este hecho también se pone de manifiesto en la clasificacién de los 39
compradores en funcién de su inversion”:

-Pequenos inversores (menos de 40.000 reales de inversion): 34 compradores.
-Medianos compradores (40.000-100.000 reales de inversién): 5 compradores’.
-Grandes compradores (100.000-500.000 reales de inversion): 0.
-Compradores muy grandes (mas de 500.000 reales de inversion): 0.

Asi pues la desamortizacién de Mendizabal-Espartero en Los Santos de Maimona
unicamente tuvo pequefios y medianos compradores, con un predominio enorme de los
pequenos, el 87,17% del total, sobre los medianos, el 12,83% restante.

Cuadro VII. Compradores locales y foraneos. Desamortizacion de Mendizabal-Espartero. Los
Santos de Maimona.-

Vecindad de los N de compradores | Remate (rs.) | Superficie (has.) | Comprador medio

compradores (%) (%) (rs.)

Los Santos de Maimona 24 422.418 327,8 17.600
(61,6%) (70,7%) (73,3%)

Foraneos 15 174.636 119,7 11.642
(38,4%) (29,3%) (26,7%)

Datos totales 39 597.054 447,5
(100%) (100%) (100%)

73 Viuda del brigadier Juan Durdn y madre de Juan, Cesareo y Dolores Durdn Blazquez.

74 En el afo 1837 Los Santos de Maimona tenfan 1.289 vecinos y 4.674 almas (personas). Boletin Oficial de la
Provincia de Badajoz de 7 de noviembre de 1837 n® 133, pag. 4.

75 Aplicamos la clasificacién provincial de compradores en funcién de su inversién que se puede ver en
NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacin de Mendizibal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-
1852), 1bid., pag. 127.

76 Entre los vecinos de Los Santos de Maimona estaban Tomas Maria Romero (45.949 rs.), Antonio Lemos
Mufioz (46.800 rs.), Juan Antonio Murillo Uribe (66.802 rs.) y Juan Duran (79.374 rs.). Entre los foraneos
s6lo estaba Miguel Antonio de Arrate (57.430 rs.).
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Los compradores vecinos de Los Santos de Maimona fueron los auténticos
protagonistas de la desamortizacion de Mendizabal-Espartero en su localidad. Ellos fueron
los adquirientes mas numerosos (el 61,6% del total), fueron los que mas invirtieron (el
70,7% de la inversion total), acapararon la mayor parte de la superficie rustica enajenada (el
73,3%) y su comprador medio realizé una inversiéon bastante superior (17.600 reales) a la
del comprador medio foraneo (11.642 reales).

Sin embargo los compradores sin vecindad en Los Santos de Maimona fueron una
minorfa bastante numerosa. Se trat6 de 15 beneficiarios que representaron el 38,6% del
total de compradores. Y precisamente por esta circunstancia no fueron una minorfa de élite
que realizase grandes inversiones’'. Su inversién fue notable, el 29,3% del total, pero mas
por el nimero de compradores que por su decision inversora. Ademads, apenas acapararon
una cuarta parte de la superficie enajenada (el 26,7%) y su comprador medio realizé una
inversiéon mediocre.

Todo lo dicho no implica obligatoriamente que los compradores pertenecieran a
grupos sociales bajos con un poder de compra reducido. La inversiéon del comprador
medio en Los Santos de Maimona, 15.309 reales, ya estaba por encima de las posibilidades
inversoras de cangueros® y braceros, incluso de pequefios propietatios.

Entre los vecinos de Los Santos de Maimona estuvo el mayor inversor. Fue Juan
Duran, brigadier del ejército y gobernador de la plaza de Olivenza en la década de 1830.
Estuvo casado con la santefia Josefa Blazquez de Duran”, igualmente compradora de
bienes nacionales. Pertenecié a lo mas solido de la oligarquia agraria santefia. Sus hijos Juan
y Cesareo Duran Blazquez fueron grandes compradores de bienes nacionales en la
desamortizacién de Madoz, fueron grandes contribuyentes® y Cesareo tuvo una importante
carrera politica®. Juan Antonio Murillo (66.800 reales de inversién)* y Juan Torre Guerra®
posiblemente tenfan ascendencia hidalga®. Ta familia Ulloa, Francisco Antonio y Antonio,
era una rica familia de propietarios agrarios que participé activamente en la
desamortizaciéon de Madoz. Juan Vicente Zapata fue un poderoso ganadero local. Tomas

77 Los compradores foraneos en la provincia de Badajoz constituyeron el 2,8% del total de adquirientes, pero
realizaron el 32,5% de la inversién global en esta provincia. NARANJO SANGUINO, M. A La
desamortizacion de Mendizdbal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-1852), 1bid., pag. 136.

78 Un canguero era el que tenfa una canga de animales de tiro, asnos o mulas. Si era de bueyes, se decfa yunta
en vez de canga.

7 Ambos eran vecinos de Los Santos de Maimona pero no fueron naturales de alli. En cambio, sus hijos
Juan, Cesareo y Dolores fueron naturales y vecinos de la localidad.

80 En la contribucién por el impuesto territorial del afio 1852 Juan pagaba 1.380 reales y Cesareo 251 reales, lo
que hacfa de ambos grandes contribuyentes locales y desde luego a Juan le hacfa un gran contribuyente
provincial. Josefa Blazquez pagaba 437 reales.

8t NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, J., Historia de la Diputaciin de Badajoz (1812-2000), CD, Thidem, pags. 170-171.

82 Adquirié por 66.000 reales en el afio 1843 el convento de las monjas de la Concepcién de la localidad.

83 Este individuo aparecia en el afio 1838 como regidor del ayuntamiento de Los Santos de Maimona, como
se puede ver en las muchas escrituras a censo enfitéutico que hizo el escribano de Los Santos de Maimona a
lo largo del afio 1838 Francisco de los Reyes Flores (Archivo Municipal de Zafra). Sin embargo debié cambiar
su vecindad de esta localidad a la de Zafra, pues venfa en el libro de impuestos provinciales del afio 1852
como don Juan Torre, vecino de Zafra, y pagaba un impuesto territorial de 405 reales. De hecho aparecia en
el bienio 1852-1853 como teniente alcalde 2° del ayuntamiento de Zafra. Ver Escribano de Zafra Francisco
Lucas Hidalgo, legajos de su notatfa de protocolos del afio 1852, folio 402 y del afio 1853, folio 176. Archivo
de Protocolos del partido judicial de Zafra, sito en el Archivo Municipal de Zafra.

8 MUNOZ DE SAN PEDRO, M. “Extremadura en 1829 (datos de sus partidos y localidades)” en Revista de
Estudios Extremerios, 1bidem, pags. 50-51.
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Marfa Romero era el boticario del pueblo. Juan Antonio Oyardo y Francisco de los Reyes
Flores fueron los dos unicos escribanos de la localidad, en cuyas notarfas se hicieron las
escrituras del gran reparto de tierras concejiles del afio 1837. Antonio Lemos Mufioz
redimié en la desamortizacion de Madoz censos con un capital de 6.825 reales que
gravaban sus propiedades® y fue abastecedor de aceite. Isidoro Valladolid tenia una caldera
de jabon, Antonio Acosta era abastecedor de jabon y José Gordillo Mancera era
mesonero™.

En el libro de impuestos provinciales del afio 1852" a 11 de de los 24 compradores
santefios de bienes nacionales se les da el apelativo de “don”®. Hay 16 de ellos con una
contribucioén por el impuesto territorial de mas de 200 reales, lo que les daba derecho al
voto en Cortes por la ley del ano1837 y se les podia catalogar de grandes contribuyente
locales y en muchos casos provinciales, pues la mayorfa de aquellos 16 compradores
pagaban més de 400 reales”. Asf pues su condicién de grandes propietarios les concedia el
derecho politico del voto en Cortes en una época donde los derechos politicos estaban
severamente restringidos por una legislacion acusadamente censitaria.

Segun las actas de pleno municipalesgO muchos de ellos participaron en la politica
municipal. Juan Antonio Murillo fue alcalde 1° y 2°) Francisco de los Reyes Flores fue
secretario del ayuntamiento, Juan Vicente Zapata fue alcalde 1° y regidor, Antonio Apolo
fue procurador sindico, Juan Antonio Oyardo fue secretario del ayuntamiento, Antonio
Ulloa fue regidor, Antonio Lemos Mufioz fue alcalde 1°, 2°, regidor y procurador sindico,
Francisco Antonio Ulloa fue regidor y procurador sindico, Antonio Acosta fue regidor,
Isidoro Valladolid fue alcalde 2°, Tomas Marfa Romero fue regidor y procurador sindico,
Antonio Montafio Apolo fue regidor, José Lemos fue secretario del ayuntamiento, José
Gonzalez del Solar fue secretario del ayuntamiento y Juan Vazquez también fue secretario.
En total 15 de los 24 compradores santefios de bienes nacionales participaron activamente
en la vida politica municipal.

En conclusién, la mayoria de los compradores santefios de bienes nacionales
invirtieron poco en comparaciéon con el contexto provincial, pero pertenecian a la
oligarquia econémica, social y politica de Los Santos de Maimona.

Los otros 15 compradores no santefios tenfan una vecindad diversa. Hubo cuatro
vecinos de la ciudad de Badajoz. Entre ellos habia dos procuradores y a la vez agentes de
negocio a los que recurria la gente de los pueblos para solventar sus asuntos legales y
econémicos en la capital de la provincia. Estos dos procuradores participaron muy
activamente en la desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero comprando muchas veces por

8 Las propiedades debfan ser importantes para soportar un capital de censo global de esa cuantia.

86 Todas estas profesiones estan atestiguadas en el libro de impuestos provinciales del afio 1852 en la
contribucién del vecindario de Los Santos de Maimona.

87 “Provincia de Badajoz, repartimientos individuales de la contribucién territorial, industrial y de comercio
del afio 1852. Tomo primero. Badajoz. Imprenta, libreria y encuadernacién de D. Jerénimo Ordufia”.
Depositado en el Archivo de la Diputacién de Badajoz.

8 En el libro de impuestos del afio 1852 no aparecia el duodécimo comprador con “don” de Los Santos de
Maimona que era el brigadier d. Juan Duran porque habia fallecido.

8 Don Tomas Marfa Romero (504 rs.), don Francisco Antonio Ulloa (672 ts.), don Antonio Lemos Mufioz
(1.250 rs.), don Juan Antonio Murillo (3.360 1s.), don Juan Duran (1.380 rs.), Antonio Apolo (792 1s.), don
Francisco de los Reyes Flores (1.622 rs.), Santiago Saavedra (1.517 1s.), don Antonio Ulloa (1.020 rs.), José
Lemos (236 rs.), Antonio Acosta (763 1s.), don Juan Antonio Oyardo (950 1s.), dofia Josefa Blazquez de
Duran (437 1s.), Juan Vicente Zapata (1.478 1s.) y José Gordillo Mancera (400 1s.).

% Archivo Municipal de Los Santos de Maimona. También se pueden consultar en el archivo las actas del
Pésito y las actas de la comision de los bienes de Propios.
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cuenta ajena (Pedro de la Hera) e incluso por cuenta propia, como en el caso de Miguel
Antonio de Arrate que llegd a tener una sociedad mercantil. Manuel Rull fue un
funcionario que adquirié muchos bienes desamortizados, pero debio ser por cuenta ajena o
para especular’. Prudencio Querol era vecino de Badajoz y rematé en toda la
desamortizacion sélo una finca por valor de 11.560 reales en Los Santos de Maimona, pero
debia tener un cierto patrimonio porque fue elector en Cortes por la ley del afio 1836 (muy
restrictiva) y la de 1837 como elector en la ciudad de Badajoz.

El grupo de compradores vecinos de Villafranca de los Barros fue importante con
cinco individuos. I.a proximidad debi6 animarles a invertir en Los Santos de Maimona. El
libro de impuestos del afio 1852 les concede el “don” a todos. Felix Rigalt era médico y
pagd por el impuesto territorial 1.070 reales, Ramoén Cardona era mercader y pagd por el
impuesto territorial 517 reales, Juan Jests Garay era un sélido propietario agrario que pago
por el impuesto territorial 905 reales, José Matamoros era un importante especulador de
granos de Villafranca por lo que pagd una matricula comercial de 315 reales (muy elevada)
y Diego Hidalgo Solis era un fabricante de aguardiente y pagd por el impuesto territorial
1.208 reales. Asi pues los cinco eran grandes propietarios, con actividades relevantes y con
derecho a voto en Cortes por su contribucion fiscal. Algunos de ellos ademas fueron
importantes inversores en la desamortizacion.

También participaron en la vida municipal™. Felix Rigalt fue alcalde 1° y teniente
alcalde, Ramoén Cardona fue alcalde 2°, regidor y teniente de alcalde, Juan Jesus Garay fue
alcalde 2°, José Matamoros fue procurador sindico y Diego Hidalgo Solis fue regidor. Asi
pues formaban parte de la élite econémica, social y politica de la localidad de Villafranca,
independientemente de su condicion de mayores o menores inversores en bienes
nacionales.

Por ultimo habfa otros cinco compradores avecindados en Zafra, lo que era légico
dada la gran proximidad de ambas poblaciones y el hecho de ser Zafra la cabeza del partido
judicial y cabecera de la comarca, con lo que esto tenfa de preeminencia politica y
econémica. José Alvarez Guerra y Francisco Alvarez Guerra también, pertenecian a la
familia de los Alvarez Guerra, ascendientes de Antonio Machado, e intelectuales, militares y
politicos radicados en Zafra, aunque a lo largo de su vida algunos terminaron en Madrid”.
Componian la familia Juan, José, Andrés, Francisco y posiblemente Manuel también™.

Joaquin Goitia” fue un gran propietario elector a Cortes por las leyes de 1836 (muy
restrictiva) y 1837 en Zafra. Invirtié en bienes desamortizados de distintos sitios la elevada
cantidad de 395.43 reales. Fallecié pronto, pero su hijo Vicente Goitia pagd en el afio1852
por el impuesto territorial 1.265 reales como vecino de Zafra y 367 reales mas por la
matricula de abastecedor de cinco tabernas en la misma localidad.

9 Se pueden leer pequefias biografia de Miguel Antonio de Arrate, de Pedro de la Hera y de Manuel Rull en
NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, |., Historia de la Diputacién de Badajoz (1812-2000), CD, Ibid., pags. 32, 265, 459, 460.

92 Consultar actas municipales del Archivo Municipal de Villafranca de los Barros de los afios
correspondientes.

93 Gran Enciclopedia Extremena, EDEX, Madrid, 1989, tomo 1, pags. 198-199.

% PEREZ GONZALEZ, F. T. “Francisco Javier Alvarez. Dictados agronémicos e ideas politicas” en Revista
de Estudios Extremerios, op. cit.

9%5 NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-
1852), 1bid., pag. 242.
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Bonifacio Mediano debfa ser un personaje de medio pelo. Sélo invirtié en bienes
nacionales 6.330 reales y pagd por el impuesto territorial en el afio 1852 en Los Santos de
Maimona como hacendado forastero la escasa cantidad de 71 reales, pero se le daba el

apelativo de “don”. Aparecfa como vicesecretario del ayuntamiento de Zafra en el afio
1843,

Dofia Josefa Rangel era vecina de Zafra y viuda de Tomas Jiménez. Rematd solo
una propiedad por valor de 10.100. En el afio 1852 pagd por el impuesto territorial 505
reales, lo que hacfa de la misma una gran contribuyente a nivel local y provincial.

Asi pues, los compradores avecindados en Zafra fueron una mezcla de élite
intelectual y de élite propietaria, con la excepcion de Bonifacio Mediano.

En resumen, los compradores forineos de bienes nacionales en el término
municipal de Los Santos de Maimona, al igual que los compradores santefios, pertenecieron
en su gran mayoria a las élites u oligarquias locales de sus respectivos municipios. La
desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero en Los Santos de Maimona no fue una actividad
en la que la participacion popular destacase por su importancia, mas bien la participacion
popular brill6 por su ausencia. Es algo distinto a lo que ocurrié con los grandes repartos de
bienes municipales de los afios 1837 y 1844.

5.- La desamortizacion de tierras concejiles antes de la desamortizacion de Madoz

La desamortizacion y la privatizaciéon de los bienes concejiles con anterioridad a la
desamortizaciéon de Madoz, fueron dos procesos historicos con notables diferencias entre
sf. La desamortizacién en general se ha caracterizado por tener un desarrollo uniforme y
sistematico en el tiempo y en el espacio, que se ha aplicado gracias a una legislacion unitaria
y cohesionada en sus distintas etapas. En cambio este otro proceso ha presentado diversas
formulas (repartos, ventas, roturaciones arbitrarias) y se ha desarrollado de forma
discontinua en el tiempo y en el espacio, apoyandose ademas en una legislaciéon que no ha
sido ni unitaria ni sistematica.

No obstante German Rueda ha abogado hace mas de una década por un concepto
amplio de desamortizacién que englobe ambos procesos histéricos”, a la vez que ha
resaltado con cifras la extraordinaria importancia de los mismos en la constitucion de la
propiedad plena burguesa de este pafs”™.

German Rueda acompafi6 tales asertos con una puesta al dia de la legislacién en
que se apoyoé esta privatizacion de los bienes concejiles con anterioridad a la
desamortizaciéon de Madoz e hizo un balance de las escasas monografias sobre dicho tema

% Escribano de Zafra: Francisco Lucas Hidalgo, legajo de protocolos de su notatia del afio 1843, poder
notarial del ayuntamiento de Zafra de 5 de agosto de 1843, folio 498. Archivo de Protocolos notariales del
partido judicial de Zafra, sito en el Archivo Municipal de Zafra.

97 RUEDA HERNANZ, G. La desamortizacion en Espana: un balance (1766-1924), Ibidem., pags. 14-26 y del
mismo autor: “La desamortizacién (1766-1834)” en Historia de Esparia, Ramin Menéndez Pidal, tomo XXX,
Espasa Calpe, Madrid, 1998, pags. 639-640.

% RUEDA HERNANZ, G. “La desamottizacion (1766-1834)” en Historia de Espasia, Ramén Menéndez Pidal,
op. cit., pag. 630.
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existentes hasta aquel momento”’. Aunque con posterioridad se ha seguido estudiando el

100
tema .

En Extremadura la privatizacion de los bienes concejiles con anterioridad a Madoz
ha suscitado poco interés entre los historiadores. Cabe resaltar la tesis doctoral de Senador
Fuentes que se centré sobre todo en la base legislativa del proceso y en los resultados
obtenidos en el partido de Badajoz y otro trabajo suyo posterior de dimensiones mas
reducidas'”'. Por su parte Antonio Miguel Linares dedicé una reducida parte de su tesis a
evaluar este proceso de privatizacion de bienes concejiles anterior a Madoz en Extremadura
y sus causas'””. Ambos investigadores no han aportado un anilisis especifico global de estas
privatizaciones, pero si han puesto de relieve la notable importancia de las mismas en
nuestra regién y en concreto en algunas de sus localidades'”. Sin embargo, sélo Linares
aport6 una minima informacién sobre el caso de Los Santos de Maimona'™.

En la bibliograffa citada de Rueda'”, Fuentes y Linares se manifiesta que las bases
legales de la privatizacién de los bienes concejiles con anterioridad a Madoz se iniciaron
con el Conde de Aranda en 1766 y tuvieron un hilo conductor que discurrié a través del
Real Decreto de 1793 (sélo para Extremadura), la Guerra de la Independencia y las Cortes
de Cadiz, el Trienio Liberal y culminé en las décadas de 1830 y 1840.

La legislacion que afecté a Los Santos de Maimona fue tardia. En el Interrogatorio
de la Real Audiencia de Extremadura (1791) se hizo una relacién de las tierras concejiles de
Los Santos de Maimona'":

-Dehesa del Moral, del comun de vecinos, y la tnica que disponfa de arbolado.

-Las Dehesillas, del comin de vecinos. Dehesa de pasto y labor de casi 320 fanegas.
-Dehesa de Los Rafiales, del comin de vecinos. Dehesa solo de labor, de 100 fanegas.
-Dehesa del Monte, de los propios de la villa. Dehesa solo de pasto de 2.000 fanegas.
-Dehesa Vieja, de los propios de la villa. Dehesa de pasto y labor de 1.500 fanegas.
-Dehesa Nueva, de los propios de la villa. Dehesa de pasto y labor de 1.100 fanegas.

Los ingresos que obtenia esta villa procedentes de propios y arbitrios ascendian por
. . . . . . 107
un quinquenio de treinta y tres a treinta y seis mil reales .

9% RUEDA HERNANZ, G. La desamortizacion en Espaia: un balance (1766-1924), 1bid y del mismo autor: “La
desamortizacion (1766-1834)” en Historia de Esparia, Ramdn Menéndez Pidal, Ibidem.

10 FERNANDEZ PARADAS, M. Los repartos de tierras municipales en Malaga, (1767-1842), op. cit.

101 FUENTES MORCILLO, S. La desamortizacion antes de la desamortizacion. Los bienes concejiles en la baja
Extremadura, Op cit.,; y del mismo autor: Desamortizacion civil y asociacionismo. Sociedades vecinales para la compra de
bienes concejiles en la Baja Extremadura (1793-1900), op. cit.

102 LINARES LUJAN, A. M. E/ proceso de privatizaciin de los patrimonios de titularidad priblica en Exctremadura (1750-
1936), capitulo 4°, op. cit., pags. 316-352.

103 FUENTES MORCILLO, S. La desamortizacion antes de la desamortizacion. Los bienes concejiles en la baja
Extremadura, capitalo 111, Ibidem, pags. 321-448. Destaca el caso de la ciudad de Badajoz.

104 LINARES LUJAN, A. M. E/ proceso de privatizacion de los patrimonios de titularidad piiblica en Exctremadura (1750-
1936), capitulo 4°, Ibidem, pag. 333.

105 Esquema legislativo muy completo en RUEDA HERNANZ, G. La desamortizacion en Espana: un balance
(1766-1924), 1bid., pags. 73-88.

196 Tnterrogatorio de la Real Audiencia de Extremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los
Santos de Maimona), 1bid., pags. 888-889.

107 Interrogatorio de la Real Andjencia de Extremadura a finales de los Tiempos Modernos (1791), Partido de Llerena (Los
Santos de Maimona), 1bid., pag. 883.
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Mas de medio siglo después, en 1849, Pascual Madoz decia que el presupuesto
municipal de Los Santos de Maimona, de 33.505 reales, se cubria con los réditos
procedentes de censos que se cobraban de las seis dehesas repartidas al vecindario: la
Nueva, la Vieja, la del Monte, la del Moral y la de Rofiales'”.

Asi pues, las tierras concejiles de esta villa fueron repartidas a censo en su totalidad
o en casi su totalidad a los vecinos del pueblo entre 1791 y 1849. Segun nuestras
investigaciones, el reparto tuvo lugar sélo en dos fechas, 1837 y 1844.

5.1.-El reparto del afio 1837

En cualquiera de las escrituras de imposicion a censo otorgadas por el
ayuntamiento sobre la tierra de las dehesas repartidas a favor de los nuevos propietarios se
indicaban a las bases legales en que se apoyo este proceso de venta y se sefialaban algunas
de las razones alegadas para la enajenacién de estos bienes de propios en el afio 1837'”.

La base legal que dio pie a las ventas del afio 1837 fue la Real Orden de 24 de
agosto de 1834'". Era una orden breve en la que la Corona permitia a los ayuntamientos
enajenar en venta real o a censo sus bienes de propios con la aprobacién del Gobierno
civil provincial y mediante escritura publica de enajenacioén. En caso de tierras con arbolado
dadas a censo, el arbolado no se otorgaria junto con la tierra, sino por separado. Era un
marco legal muy flexible que concedia una amplia capacidad de decision a los
ayuntamientos que podian decidir el modo de enajenacién (venta o censo) y la férmula mas
conveniente, como la de que a los remates solo accedieran los vecinos del municipio.

Segin Antonio Linares los bienes concejiles privatizados en Extremadura con
arreglo a esta orden fueron escasos porque las oligarquias locales que controlaban los
ayuntamientos de nuestra regién, optaron por invertir su dinero en la desamortizacién
eclesiastica entonces en marcha que ofrecia mejores fincas y congelaron esta otra forma de
apropiacion de bienes para mas adelante. Incluso afiade que la adopcién mayoritaria de la
formula de dacidén a censo sobre la de la venta real en Extremadura confirma el interés de
las oligarquias locales por evitarse grandes desembolsos de dinero en estas compras, para
centrar sus inversiones en la desamortizacién eclesidstica''. Ciertamente este no fue el caso
de Los Santos de Maimona, porque en esta villa se llevaron en paralelo la desamortizacion
de Mendizabal y la enajenacion de bienes de propios que nos ocupa y que, como veremos,
tuvo unas dimensiones mas que considerables.

Por su parte Fuentes Morcillo aporta cifras de relieve en algunos pueblos para las
enajenaciones en venta real o a censo realizadas en base a la Real Orden de 28 de agosto de
1834'"%. En el caso de Badajoz habla de un valor en remate de 2.170.032 reales y para otras
16 localidades de esta provincia da cifras destacables como los 725.400 reales de La
Albuera, los 455.800 reales de Almendralejo, los 1.016.697 reales de Cabeza del Buey, los

18 MADOZ, P. Diccionario Geogrdfico-Estadistico-Histdrico de Esparia y sus posesiones de Ultramar, 1bid., pag. 853.

109 Se puede ver, entre otros muchos ejemplos, la escritura que sigue. Escribano de Los Santos de Maimona
Juan Antonio Oyardo, caja n° 147, afios 1838-1839, legajo 1839 (signatura del archivo 814-4), folios 156 y ss.,
Archivo de Protocolos del partido judicial de Zafra, sito en el Ayuntamiento de Zafra.

110 En las escrituras, por error, pone Real Decreto y no Real Orden.

U LINARES LUJAN, A. M. E/ proceso de privatizaciin de los patrimonios de titularidad priblica en Exctremadura (1750-
1936), capitulo 4°, Ibid., pags. 336-337.

112 FUENTES MORCILLO, S. La desamortizacion antes de la desamortizacion. Los bienes concejiles en la baja
Extremadura, capitulo 111, Ibid., pags. 385 y 435-448.
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1.078.000 reales de Fuente de Cantos, los 404.900 reales de Lobon, los 2.708.125 reales de
Mérida, los 1.620.000 reales de Oliva de Mérida y los 503.300 reales de Villagonzalo. A lo
que debemos afiadir que la lista de este autor esta incompleta, aunque sélo sea porque no
hace mencién al proceso de enajenaciéon en Los Santos de Maimona, que no fue pequefio
precisamente.

¢Qué razones influyeron en la corporaciéon municipal de Los Santos de Maimona
del afio 1837 para embarcarse en este proceso de enajenacion de los bienes de propios? A
nivel nacional el Gobierno progresista de José Marfa Calatrava (15 de agosto de 1836 — 18
de agosto de 1837) llevé a cabo una politica radical que impulsé la desamortizacion
eclesiastica, la Milicia Nacional y la lucha contra el carlismo (Primera Guerra Carlista, 1833-
1840), que implicé un gran esfuerzo econémico por parte de los contribuyentes (préstamo
forzoso de 200 millones de reales)'”. A nivel de nuestra provincia, la Diputacién de
Badajoz con la renovacion de octubre de 1836 y los cambios introducidos en el afio 1837
terminé dominada por los politicos progresistas: Pedro Bueno, Carlos Marquez, Garcia
Rey, Maximo Garcia, Mufioz Bueno, Fernandez Cano, etc. Estos secundaron activamente
la politica radical impuesta desde Madrid'"*. Ta Diputacién elaboré un presupuesto
provincial que crecié en un 90% respecto al del afio 1836. En este nuevo presupuesto el
73% del gasto se dedic6 a la Milicia Nacional y a los equipamientos militares con la idea de
ganar la primera guerra catlista, en la que la cabalgada de Gomez por Extremadura (26 de
octubre a 7 de noviembre de 1836) habia aterrorizado a los liberales de la regiéon'". En esta
situaciéon quizas el ayuntamiento de Los Santos de Maimona necesitase generar fondos
adicionales para hacer frente a su creciente carga fiscal'"®, intentando a la vez aliviar a sus
vecinos de esta misma presion fiscal creciente ofreciéndoles las tierras concejiles de
propios a censo.

Fuera o no asi, el caso es que el ayuntamiento de Los Santos de Maimona decidi6
en el afio 1837 enajenar la mayor parte de sus terrenos concejiles. Las tierras concejiles se
habfan mantenido intactas desde el ano 1791, pues las dehesas municipales a las que alude
el Interrogatorio del afio 1791 eran de propiedad municipal en el afio 1837. Ademas, no
existe ningun documento que indique la existencia de algin reparto efectivo de tierras
concejiles antes del ano 1837, ni en el Archivo Municipal de Los Santos de Maimona, ni en
la documentacién protocolar de los escribanos santefios entre los afios 1791 y 1837'".

La enajenacién del afio 1837 se hizo mediante subasta publica a censo enfitéutico
con un canon del 3% anual y afecté a cinco dehesas catalogadas ya de propios por aquel
entonces: la Vieja, la Nueva, la del Monte, las Dehesillas y Rofiales''®. Se dividitian en

113 NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, |., Historia de la Diputaciin de Badajoz (1812-2000), tomo 1°, Tbid., pag. 84.

114 NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, J., Historia de la Diputacion de Badajoz (1812-2000), tomo 1°, Ibid., pags. 101-107.

115 NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, J., Historia de la Diputaciin de Badajoz (1812-2000), tomo 1°, Ibid., pags. 31-32.

116 En mayo de 1837 atn quedaban municipios que no habfa remitido sus presupuestos del afio 1836 a la
Diputacién para su preceptiva fiscalizacién. NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la
Diputacién provincial de Badajoz” en GARCIA PEREZ, J., Historia de la Diputaciin de Badajoz (1812-2000),
tomo 1°, Ibid., pags. 106-107.

117 Toda esta documentacién que se menciona ha sido revisada por los autores del presente estudio.

118 E] canon anual del 3% generé polémica. Cuando se fueron a hacer las escrituras de imposicién de las
suertes de tierra repartidas en el afio 1838 hubo unas reclamaciones del santefio Luis Gémez de Teran y otros
vecinos reclamando al ayuntamiento de la villa que después de haber barajado un canon del 2% decidi6 a
instancias de la Diputaciéon de Badajoz establecerlo definitivamente en el 3% y solicitaban también que se
rebajase dicho canon del 3% a otro del un 1,5% o el 2%. Las solicitudes y reclamaciones fueron desestimadas
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suertes de cinco a ocho fanegas, para que pudiera acceder a los remates buena parte del
vecindario.

El 4 de febrero de 1837 se finaliz6 la tasaciéon que el ayuntamiento ordend hacer de
estas cinco dehesas concejiles'’. Aparecfan tasadas cada una por padrones y dentro de los
mismos por suertes con su superficie correspondiente. Las suertes aparecfan catalogadas
segun cinco calidades distintas (1%, 27, 3%, 4* y 5%). Al final se sefialaba el valor de tasacién de
las suertes y su renta anual en reales y maravedies. El resultado de la tasacion fue éste:

-Dehesa Vieja: 8 padrones, 170 suertes y media, 1049 fanegas (675,4 has.)m, 324.870 reales
en tasacion y en renta anual 9.746 reales y 3 maravedies.

-Dehesa del Monte: 7 padrones y dos picos (del Molino y de Villalba), 197 suertes, 1.178
fanegas (758,5 has.), 350.740 reales en tasaciéon y en renta anual 10.525 reales y 5
maravedies.

-Las Dehesillas: 4 padrones, 40 suertes, 257 fanegas (165,5 has.), 81.530 reales en tasacion y
en renta anual 2.445 reales y 31 maravedies.

-Dehesa Nueva: 8 padrones, 172 suertes, 1.091 fanegas (702,5 has.), 366.260 reales en
tasacion y en renta anual 10.987 reales y 27 maravedies.

-Dehesa de Ronales: 1 padron, 14 suertes, 83 fanegas (53,4 has.), 16.960 reales en tasacion y
en renta anual 508 reales con 26 maravedies.

Se tasaron entre las cinco dehesas un total de 28 padrones mas dos picos, que
sumaron 593 suertes y media'”, que tuvieron una cabida de 3.658 fanegas (2.355,3 has.),
con un valor en tasacién de 1.140.360 reales y un valor en renta anual de 34.213 reales y 27
maravedies.

Pero hubo un problema que dificulté la enajenacion de estas dehesas de propios.
Los bienes de propios de la villa estaba gravados desde los afios 1608 y 1612 con unos
capitales de censos que ascendian en total a 176.000 reales y que generaban unos réditos
anuales de 4.937 reales a favor de la obra pfa de sangre que fundé el alférez Pedro de
Aguilar y de la que era propietario en el afio 1837 el santenio don Antonio Marfa Carrasco,
que presentd una reclamacion ante la justicia por la decision del ayuntamiento de enajenar
los bienes de propios gravados. La reclamacion la hizo su administrador e hijo politico el
también santefio don Francisco Antonio de Ulloa. Ademas del principal de los capitales de
censo (176.000 reales), el ayuntamiento le debia en concepto de réditos atrasados 90.000
reales mas. Por el integro de la deuda (266.000 reales) el ayuntamiento enajené en venta real
a favor de don Antonio Marfa Carrasco los padrones 2°, 3°, 4°, 5%, 6°, 7° y 8° de la dehesa
Vieja y cuatro pedacitos de tierra excedentes de las suertes 4, 5, 6 y 7 del padron 1° de las
Dehesillas. En total sumaban 825 fanegas y 6 celemines de tierra (531,5 has.)'” | que se
vieron excluidas del reparto postetior.

por el ayuntamiento de Los Santos de Maimona. Ver Carpeta de Los Santos de Maimona 1830-1862,
expedientes de 1838-06-15 y de 1838-sm.sd./1838-06-01 en el Archivo de la Diputacién de Badajoz.

119 “Documento sobre bienes de propios del Ayuntamiento de la villa de Los Santos de Maimona”, Legajo A,
afios 1835-1837, Archivo Municipal de Los Santos de Maimona. Trascripcion por gentileza del cronista local
Aniceto Samino Leoén, a quien agradecemos desde estas lineas su gran labor.

120 Una fanega de marco real castellana equivalia a 6.439 metros cuadrados.

121 Desglosadas por calidades: 192 suertes y media de 1* calidad, 238 de 2° calidad, 106 suertes y media de 3*
calidad, 36 suertes y media de 4° calidad y 21 de 5° calidad. Asf pues dominaron las dos primeras calidades.

122 El asunto aparece en diversas fuentes municipales, de la Diputacién de Badajoz y protocolares, pero en
donde estd mas claramente expuesto es en el documento “Pleito entre el Ayuntamiento de Los Santos y la
Obra Pia que fundara el Alférez Aguilar por la posesion de unos manchones de la Dehesa Vieja y entre dicho
Ayuntamiento y el Juez de 1% Instancia del Partido de Zafra por la competencia de jurisdiccién”, Legajo H,
Archivo Municipal de Los Santos de Maimona. Trascripcién de Aniceto Samino Leon.

Los Santos de Maimona en la historia 11. 2010.



L a consolidaciin de la propiedad burgnesa...

Una vez solucionado el asunto de los censos, los remates de las tierras de propios
restantes se llevaron a cabo los dias 4, 5 y 6 de abril, 2 de agosto y 10 de octubre de 1837 en
el ayuntamiento de la localidad. La Diputacién Provincial de Badajoz aprobd las
enajenaciones realizadas en una orden de 28 de marzo de 1838 y en consecuencia a lo
largo de los afios 1838 y 1939 en sendas notarfas de los dos escribanos de Los Santos de
Maimona'® el ayuntamiento de esta villa otorgd las correspondientes escrituras de
imposicion de censo a favor de vecinos adjudicatarios de las suertes vendidas'®, de las que
quedé la matriz en el archivo municipal'”. En total aparecen localizadas en el Archivo
Municipal 225 escrituras de este tipo'*’.

Sin embargo el analisis de estas ventas lo hemos realizado a través de las escrituras
de imposicion de censo realizadas en los anos 1838 y 1839 que estan integradas en la
documentaciéon protocolar de los dos escribanos de Los Santos de Maimona antes
aludidos y que se encuentran depositadas en el Archivo de Protocolos notariales del partido
judicial de Zafra, sito en dependencias del Ayuntamiento de Zafra. En total suman 465
escrituras de imposiciéon de censo que son muchas méas que las conservadas en el
Ayuntamiento de Los Santos de Maimona (225 escrituras), seguramente por pérdida de
documentacién en su Archivo Municipal.

El valor efectivo en venta y en renta que alcanzaron las fanegas de las suertes
enajenadas en funcion de su calidad (1%, 2% 3%, 4* y 5% calidad) fue el que sigue, segun se
desprende de la documentacién mayoritaria anteriormente indicada:

-Valor de una fanega de 1* calidad: 450 reales en venta y 13 reales con 3 maravedies en
renta.

-Valor de una fanega de 2* calidad: 320 reales en venta y 9 reales con 2 maravedies en renta.
-Valor de una fanega de 3 calidad: 160 reales en venta y 4 reales con 27 maravedies en
renta.

-Valor de una fanega de 4" calidad: 80 reales en venta y 3 reales con 3 maravedies en venta.
-Valor de una fanega de 5" calidad: 30 reales en venta y 30 maravedies en renta.

Se entregaron a censo un total de 415 suertes y media de tierra. Cada suerte tuvo
una superficie entre 5 y 8 fanegas. En conjunto sumaron una extension de 2.542 fanegas y
6 celemines'”” (1.637,5 has.). Alcanzaron un valor en venta de 788.364 reales y generaron
una renta total a favor de ayuntamiento de 23.685 reales.

El desglose por calidades fue el siguiente: 789 fanegas de 1* calidad, 1.131 fanegas
de 27 calidad, 410 fanegas de 3 calidad, 182 fanegas de 4° calidad y 30 fanegas de 5 calidad.

123 Juan Antonio Oyardo y Francisco de los Reyes Flores, cuyos fondos notariales estan depositados en el
Archivo de Protocolos del partido judicial de Zafra, sito en las dependencias del Ayuntamiento de Zafra.

124 E] ayuntamiento pretendi6 en el aflo 1838 cuando se empezaron a hacer las escrituras de propiedad de los
adjudicatarios de las suertes de tierra, que en dichas escrituras los adjudicatarios obligaran fincas propias al
pago de la renta anual de las suertes adquiridas por ellos, pero la Diputacion se opuso (sesion de la
Diputacién de Badajoz de 2 de mayo de 1838) y los vecinos afectados, encabezados por el sindico Gonzalo
Roldan, se opusieron también. El ayuntamiento desisti6. Ver Catpeta de Los Santos de Maimona 1830-1862,
expedientes de 1838-04-07/1838-05-02 y de 1838-05-11/1838-05-23 en el Archivo de la Diputacién de
Badajoz.

125 Legajos B, C, D, E, F y G. Archivo Municipal de Los Santos de Maimona.

126 Parece que se anulé un pequefio grupo de las mismas.

127 Una fanega tenfa 12 celemines.
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El volumen de tierra movilizada fue importante, en la linea de los procesos
sefialados por Senador Fuentes en algunos pueblos de la provincia'®, y desde luego fue
muy importante en el estricto ambito local de Los Santos de Maimona porque afecté a casi
toda su tierra concejil. El valor de la finca media fue de 1.899 reales en venta y 57 reales en
renta anual, lo que ecliminaba de este proceso todo posible elitismo. Sin embargo
predominaron superficialmente las tierras de buena calidad (1* y 2) con el 75,5% del total
de las 2.542 fanegas, sobre las tierras de calidad inferior (37, 4* y 5%) que representaron sélo
el 24,5% del total de tierras repartidas.

Si sumamos este gran reparto a censo con la gran venta real a favor de don Antonio
Marfa Carrasco propietario de la obra pia de sangre fundada por el alférez Pedro de Aguilar
(825 fanegas y 6 celemines por 266.000 reales) que indicamos mas arriba, resulta un total
enajenado de 3.367 fanegas de tierra y 6 celemines (2.168 hectareas) por un importe de
1.054.364 reales'”. Comparando estos datos finales con los valores de tasacién que los
peritos del ayuntamiento realizaron en febrero de 1837 para poder iniciar el proceso de
enajenacion, resulta que dejaron de enajenarse, mas o menos, unas 291 fanegas (183,5
hectireas) cuyo valor de tasacion debié estar en torno a los 85.996 reales'”. También cabe
la posibilidad de que se vendiera todas las tierras de las dehesas encartadas y no lo hayamos
detectado por pérdida de algunas escrituras de imposicion de censo del fondo notarial de
los dos escribanos de Los Santos de Maimona, ubicado en Zafra, pero es poco probable
porque en este periodo la secuencia de fondos de ambos escribanos parecia muy completa.
Participaron en el amplio reparto de tierras que estamos analizando unas 403 personas,
todas avecindadas en Los Santos de Maimona. En el afilo 1837 la poblaciéon de esta villa
ascendia a 1289 vecinos y 4.674 almas"'. Los 403 participantes en el reparto representaban
porcentualmente el 31,2% del total de vecinos (hombres mayores de edad con vecindad en
la villa) y el 8,6% su poblacién total'”>. Ademas el reparto fue muy igualitario, pues la gran
mayoria de los compradores adquirieron una suerte o incluso media (habia 415 suertes de
tierra para 403 compradores), aunque excepcionalmente podian llegar a rematar hasta 4
suertes como Antonio Acosta'”. Asi pues se descarta la posibilidad de una operacién
especulativa elitista. En este reparto debid participar buena parte de la poblacion interesada
en el mismo, que debid ser, por logica, fundamentalmente el sector “propietario” de la
localidad, entendido el término en su sentido amplio; pues sélo los propietarios eran los
que tenfan capacidad econdémica para pagar la renta anual exigida por las suertes que
pretendian adquirir y contaban ademas con los recursos técnicos minimos para explotar
dichas suertes.

El reparto tuvo una indole bastante posibilista. Las suertes tuvieron unas
dimensiones reducidas, oscilando entre 5 y 8 fanegas (3,2 has. y 5,1 has. respectivamente),
lo que permitia participar a sectores sociales con un poder adquisitivo medio bajo, pues la

128 FUENTES MORCILLO, S. La desamortizacion antes de la desamortizacion. Los bienes concejiles en la baja
Extremadura, capitulo 111, Ibid., pags. 436-448.

129 Ta renta percibida por el Ayuntamiento segufa siendo de 23.685 reales, puesto que la venta real realizada a
favor de don Antonio Carrasco no genero6, obviamente, ninguna renta.

130 Segtin nuestro recuento en la dehesa Vieja quedaron 7 fanegas sin adjudicar, en la del Monte 142 fanegas,
en las Dehesillas 27 fanegas, en la Nueva 104 fanegas y en la de Rofales 11 fanegas. En total quedé un resto
de unas 291 fanegas sin adjudicar con un posible valor de tasaciéon en torno a los 85.996 reales.

131 Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz de 7 de noviembre de 1837 n® 133, pag. 4.

132 En las 4.674 almas se inclufan todos los hombres mujeres y nifios, es decir, toda la poblacién de Los
Santos de Maimona sin excepcion.

133 Remat6 4 suertes de tierra que sumaron 25 fanegas (16 hectareas) con un valor de remate global de 8.720
reales y 260 reales de renta anual. Este santefio pagé el afio 1852 por la contribucion territorial la cantidad de
763 reales, lo que hacia del mismo un gran contribuyente a nivel provincial. Pagd también 84 reales por el
abasto en Los Santos de Maimona de dos puestos de jabén y 11 reales mas por el arrendamiento de jabon.
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renta media de toda la tierra repartida se elevo sélo a 57 reales anuales. Sin embargo el valor
de la fanega de 1% calidad era mucho mas elevado (450 reales) que el de la fanega de 5*
calidad (80 reales), lo que permitia una participacion diversificada en funciéon del poder
adquisitivo de los diferentes compradores. Claro que dominaron las tierras de buena calidad
sobre las de calidad inferior, por lo que decfamos que fue un reparto hecho basicamente
para los propietarios, los grandes, los medianos y los pequefos.

De todas formas la voluntad del ayuntamiento fue la de permitir una amplia
participacion y por eso se buscaron formulas que abarataron las adquisiciones. Del total de
suertes repartidas hubo 103 (el 24,9% del total) que se las adjudicaron por mitad entre dos
compradores. Por otra parte s6lo unos 83 adjudicatarios (el 20,6%) participaron en mas de
un remate y en muchas de estas ocasiones fue para rematar medias suertes junto con otros.
Asi resultd que ningun comprador acaparé mas de dos o tres suertes basicamente. Incluso
aquellos que tenfan “don”, un total de 13 individuos, sélo se adjudicaron una o dos
suertes'™ y es obvio que tenfan un elevado poder de compra, que evidentemente no

ejercieron.

Hemos rastreado a los 403 participantes en el reparto de 1837 en el libro de
impuestos provinciales' del afio1852 y aunque habfan pasado ya 15 afios, hemos
localizado a 213 participantes, lo que supone un significativo 52,8% del total de
participantes en el reparto. Les hemos catalogado en funcién de su presion fiscal™ y el
resultado ha sido éste: 33 participantes de la muestra (el 15,5% de la misma) de los 213
aludidos eran grandes contribuyentes/propietatios, otros 76 participantes (el 35,6% de la
muestra) era medianos contribuyentes/propietarios y, por ultimo, 104 participantes (el
48,9% de la muestra) eran pequefios contribuyentes/propietarios. Asi pues la participacion
del estrato de contribuyentes/propietarios sumé casi la mitad de la muestra de los 213
contribuyentes del afio 1852 y si sumamos los contribuyentes/propietarios medianos y los
pequenos el porcentaje se elevo al 84,5% del total. Como la participacién en los remates
fue bastante igualitaria, podemos considerar que el reparto carecié del elitismo tipico de los
procesos desamortizadores y los sectores sociales de propietarios bajos y medios tuvieron
un gran protagonismo.

La participacion femenina fue escasa, pues solo participaron 13 mujeres, y la
mayoria de ellas hizo su escritura de propiedad en calidad de viuda del rematante, ya
fallecido. Las cesiones por parte de los rematantes a terceros en el momento de hacer las
escrituras de imposicion de censo afectaron sélo a 74 suertes que representaron el 17,8%
del total. No hubo afan especulativo, pues en muchos casos las cesiones eran mutuas entre

134 Don Antonio Ulloa, don Francisco Antonio Ulloa, don Luis Gémez de Terin, don Antonio Gordillo
Tamafio, dofia Carmen Bolafios, don Angel Murillo Urive, dofia Maria del Pilar Ramirez, don Lorenzo
Gordillo Trasmonte, don Juan Manuel Rico, don Alonso Galea, don Ramén Rico, don Antonio Abad de
Carvajal y don Antonio Gordillo Hormigo.

135 Se utilizan para esta clasificacién los datos del libro denominado: “Provincia de Badajoz, repartimientos
individuales de la contribucién territorial, industrial y de comercio del afio 1852. Tomo primero. Badajoz.
Imprenta, librerfa y encuadernaciéon de D. Jeronimo Ordufia”. Depositado en el Archivo de la Diputacién de
Badajoz. Ver Los Santos de Maimona, pags. 624-636.

136 Tes hemos clasificado de la siguiente forma en funcién de su contribucién por sus bienes raices y de
rustica: grandes contribuyentes o grande propietarios lo que pagaron en aquel afio 200 o mas reales, medianos
contribuyentes o medianos propietarios lo que pagaron entre 200 reales y 50 reales y, por ultimo pequefios
contribuyentes o pequefios propietarios los que pagaron menos de 50 reales. Esta clasificacion la hicimos
cuando elaboramos los instrumentos y técnicas de evaluaciéon que hemos venido aplicando a los compradores
de la desamortizacién para caracterizarles no sélo en lo econémico, sino también en lo profesional y lo
politico. Ver NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal-Espartero en la provincia de
Badajoz, (1836-1852), 1bid., pags. 116-124.
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rematantes y tenfan como objeto adquirir las suertes que les interesaban por su proximidad
a las fincas propias u otras circunstancias.

Asi pues el reparto del ano 1837 moviliz6 un importante volumen de tierras y de
compradores, al menos en relacién a la poblacién y terrenos existentes en la villa de Los
Santos de Maimona. El reparto estuvo dedicado en exclusiva a los vecinos de la misma
localidad y careci6 del elevado contenido elitista que caracteriz6 a los procesos
desamortizadores, fue mucho mas popular. Sin embargo tuvo un marcado caracter
posibilista, pues permitié la participacion en el mismo a compradores con diferente poder
adquisitivo al ofrecer suertes de diferentes calidades y permitir los rematantes a dio de la
misma suerte. El resultado final fue el gran protagonismo que alcanzaron los sectores
propietarios bajos y medios. La participacién de los braceros y jornaleros (no propietarios)
debid ser muy baja, pues de los 213 participantes de la muestra de la contribucién del afo
1852 citada, tnicamente 16 individuos (el 7,5% de la muestra) tributaban exclusivamente
por su casa, sin otras propiedades (tierras y/o ganados).

5.2.- El reparto del afio 1844

La Junta Provisional de Gobierno de Badajoz que se hizo cargo del poder tras la
caida de la regencia de Maria Cristina y el ascenso al poder de Espartero en septiembre de
1840, tuvo una clara orientacién progresista radical'’.

ntre otras decisiones tempranas, esta Junta decidié el reparto de terrenos de
Ent tras d t , est ta decid 1 to de t d
propios en los pueblos para combatir la miseria de los pobres'™.

En su Circular de 13 de octubre de 1840 a los ayuntamientos de la provincia les
ordeno el reparto de terrenos de propios entre pobres, los milicianos nacionales y militares
de victorioso ejército liberal de la 1* Guerra carlista'”.

Esta Circular de 13 de octubre de 1840 fue muy representativa de la posicion radical
de la Junta Provisional de Gobierno de Badajoz. Se iniciaba la misma con una censura a las
Reales Ordenes de 24 de agosto de 1834 y 3 de marzo de 1835 (de gobiernos
conservadores) que entregaban a censo reservativo o enfiteusis terrenos de propios en
publica subasta al mejor postor, pues la Junta alegaba que este procedimiento en nada
beneficiaba a “las clases indigentes de braceros y cargueros”'*. Y después, a lo largo de 14
articulos, desarrollaba su politica. La mitad de los terrenos de propios de los pueblos de la
provincia de Badajoz susceptibles de ser cultivados se reservarfan para repartirse entre los
militares del ejército liberal en la guerra carlista, cuando las Cortes lo decidiesen. Y la otra
mitad la tendrian que entregar todos los ayuntamientos de la provincia en régimen de censo
enfitéutico a sus braceros y cangueros a razén de 4 fanegas por cabeza. Aunque se
preferiria a los braceros y cangueros que fuesen ademas voluntarios de la Milicia Nacional o
fueran padres de milicianos o soldados que hubiesen combatido al carlismo con las armas
en la mano. Se establecia que los repartos los debfan hacer los ayuntamientos supervisados
por la Diputaciéon provincial. Las suertes de tierra se asignarfan mediante sorteos publicos

137 NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, J., Historia de la Diputaciin de Badajoz (1812-2000), tomo 1°, Ibid., pags. 156-157.

138 Circular de la Junta Provisional de Gobierno de Badajoz en el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz
17 de septiembre de 1840, n® 124.

139 Acta de la Diputacién de Badajoz de 20 de noviembre de 1841.

140 Un canguero era el que tenfa una canga de animales de tiro, asnos o mulas. Si era de bueyes, se decia yunta
en vez de canga.
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entre los seleccionados y el proceso debia ser rapido (de tres a cuatro meses). Los
adquirientes pagarfan de canon soélo el 3% del valor de tasaciéon de la suerte y podrian
vender dichas suertes de tierra unicamente con el consentimiento de su ayuntamiento y

, . . .. . . 141
s6lo a otros vecinos que reuniesen las condiciones establecidas en la circular ™.

Asi pues la Junta intentaba ayudar a los pobres de los pueblos, fomentar el
desarrollo de la Milicia Nacional entre los humildes y premiar a los combatientes
defensores de la causa liberal frente al carlismo.

La Junta Provisional de Gobierno misma debié supervisar algunos repartos'®, pero
su heredera espiritual, la Diputaciéon de Badajoz nacida el 1 de enero de 1841, cumplié su
mandato con generosidad en los afios 1841 y 1842.

En este contexto el 16 de septiembre de 1841 Pedro Romero y veinte vecinos mas
de Los Santos de Maimona, todos licenciados del ejército, solicitaron al ayuntamiento de la
villa un reparto de terrenos de propios entre ellos. La corporacién municipal rechazé su
peticién porque “... en esta villa no existe en la actualidad finca alguna que corresponda a
los Propios porque todas sus Dehesas estan reducidas a domino particular en virtud de la
Real Orden de 24 de agosto de 1834, las mas a censo enfitéutico y las otras enajenadas para
el pago a censualistas...”'*.

Pero en el afio 1844 hubo un nuevo reparto'* entre los vecinos de la villa de Los
Santos de Maimona. Se fundament6 en la normativa que generd la Circular de 13 de
octubre de 1840 de la Junta Provisional de Gobierno de Badajoz. Se traté de la dehesa del
Moral, que era la unica con arbolado de las tierras concejiles. El Ayuntamiento elaboré un
modelo en el afio 1844 para la dacién a censo de las suertes en que se dividié dicha dehesa
a los beneficiarios. Este modelo fue muy parecido al modelo de las escrituras de imposicion
de censo del afio 1837, pero en este reparto se asignaron las suertes por sorteo y no de una
subasta. Ademas cada participante s6lo obtendria una parte de una sola suerte. En el
modelo se califica a la dehesa del Moral con un terreno de propiosm, se especificaba la
suerte recibida por el beneficiario en el sorteo con su cabida en fanegas, y se establecia el
pago del canon correspondiente por la parte de suerte recibida por el nuevo propietario
que, a su vez, se comprometfa a conservar y mejorar el arbolado, cuyo fruto seguiria
perteneciendo al fondo de propios. Asi pues en este reparto no se hicieron escrituras de
imposicion de censo, sino un documento entre el ayuntamiento y el beneficiario.

El proceso de enajenacion fue como sigue. El ayuntamiento solicité al Jefe Politico
provincial el permiso para el reparto que se lo concedié el 15 de marzo de 1844 y la
diputaciéon de Badajoz dio su visto bueno el 11 de mayo de 144, pero indicando que el
arbolado de la dehesa de Moral seguia siendo propiedad del fondo de propios municipal.

141'Ya veremos en la desamortizacién de Madoz que, a la postre, esta norma no se cumplio.

142 Acta de la Diputacion de Badajoz de 21 de agosto de 1841.

143 Caja de Los Santos de Maimona Afios 1830-1862 (2), expediente de los afios 1841-1842. Archivo de la
Diputacién de Badajoz.

14 Se han consultado para el andlisis del reparto de tierras concejiles del afio 1844 basicamente dos
documentos:

-Legajo de “Libros de Actas Capitulares. Afios 1800-1805. Cuentas de Propios. Otros documentos 1799-
1849”. Ver el documento “Villa de Los Santos, Afio 1843 (debiera poner 1844). Expediente para la dacién a
censo por el Ayuntamiento a estos vecinos de la mayor parte de la Dehesa del Moral de este termino”.
Archivo Municipal de Los Santos de Maimona.

-Caja Santos de Maimona, Afios 1830-1862 (2), legajo del afio 1844, legajo del afio 1845 y legajo del afio 1846.
Archivo de la Diputacién de Badajoz.

145 < .Dehesa del Moral, perteneciente a los fondos de Propios de esta villa,...”.
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La lista de aspirantes la concluy6 el ayuntamiento el 24 de mayo, la division en suertes de la
dehesa del Moral la terminaron los peritos el 24 de junio de 1844, el acuerdo municipal para
celebrar el reparto se concedi6 el 26 de junio de 1844 y las diligencias de la ejecucion del
sortero tuvo la fecha de 10 de julio de 1844. El expediente de todo el proceso se elevo al
Jete Politico provincial el 31 de enero de 1845, que se lo devolvié aprobado al
ayuntamiento de LLos Santos de Maimona el 5 de marzo de 1845.

El reparto se hizo a censo del 2% anual y los beneficiarios fueron los licenciados del
ejército de la Guerra de la Independencia, los del afio 1823 y los de la 1* Guerra Catlista,
mas los braceros y cangueros'*’. Cada uno de estos tres grupos tendrfa una participacién
distinta: a cada uno de los licenciados del ejército se le asignaron 3 fanegas de tierra, a cada
carguero se le asignaron 2 fanegas de tierra y a cada bracero una. En funcién de esta
participacion se repartieron las suertes, que tuvieron 6 fanegas cada una, pero de distintas
calidades (1%, 2%, 3" y 4") y afectaron a 7 padrones de la dehesa del Moral.

La lista que elaboré el ayuntamiento de vecinos aspirantes a participar en el sorteo
ascendié a 640 individuos. De ellos 175 eran licenciado del ejército (27,4%), 112 eran
cangueros (17,5%) y 353 eran braceros (55,1%).

La dehesa del Moral no se repartié en su integridad. Los peritos dispusieron para
el reparto 174 suertes de 6 fanegas cada una (3,6 has.) que afectaron a 7 padrones de la
dehesa. En total se dispusieron para el reparto 1.044 fanegas (672,2 has.).

En el reparto por sorteo se vendieron 173 suertes, una menos de las previstas, con
una superficie total de 1.038 fanegas (668,3 has.). Los precios de la fanega segun su calidad
eran los siguientes:

-Una fanega de 17 calidad: 400 reales en venta y 8 en renta.
-Una fanega de 2 calidad: 300 reales en venta y 6 en renta.
-Una fanega de 3 calidad: 200 reales en venta y 4 en renta.
-Una fanega de 4 calidad: 100 reales en venta y 2 en renta.

Los valores en venta la fanega del afio 1844 fueron parecidos a los de la fanega del
afio 1837. La renta del ano 1844 fue algo inferior, por ser el rédito al 2% en vez de al 3%.

No todos los 640 aspirantes a participar en el reparto fueron agraciados con ello.
Sélo hubo 612 beneficiarios, pero constituyeron la cast totalidad de los aspirantes (el 95,6%
del total). Se distribuyeron las suertes de tierra en funcién de la superficie asignada a cada
grupo. De tal manera que en una suerte de 6 fanegas cabian como mucho un licenciado del
ejército (3 fanegas), un canguero (2 fanegas) y un bracero (1 fanega), pero por ejemplo con
dos licenciados del ejército se podia ocupar ya enteramente una suerte de 6 fanegas (3+3
fanegas). Por esta circunstancia no todas las suertes tuvieron el mismo ndmero de
adquirientes.

La media entre la superficie repartida y los beneficiarios da una superficie de tierra
de 1,7 fanegas (1,09 has) por individuo.

146 Un canguero era el que tenfa una canga de animales de tiro, asnos o mulas. Si eran bueyes, se decia yunta
en vez de canga.
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El canon total del 2% anual de las 173 suertes'* repartidas ascendié a 6.604 reales,
asi que el precio global de la superficie repartida ascendi6 a 330.200 reales. De todas formas
lo que al ayuntamiento le interesaba es que tendria unos ingresos anuales de 6.604 reales
por la parte vendida de la dehesa del Moral. Asi que el Jefe Politico provincial cuando le
devolvié al ayuntamiento el expediente del reparto ya aprobado, le indic6 que debia
consignar este ingreso en el siguiente presupuesto municipal.

El reparto de esta parte de la dehesa del Moral tuvo un caracter social mucho mayor
que el reparto del afio 1837, pues fue un reparto por sorteo, no una subasta, y ademas se
especifico la cantidad exacta que podia obtener cada beneficiario, que fue pequefia. Por
ultimo los beneficiarios fueron en su gran mayoria braceros y cangueros, mas de un 70% de
los agraciados, mientras que en el reparto del afio 1837 apenas tuvieron presencia.

Haciendo un balance general de ambos repartos de tierras concejiles, el de 1837 y el
de 1844, se puede decir que se movilizo casi toda la tierra concejil del municipio“g. Se
vieron afectadas 6 dehesas, en las que se concedieron a censo un total de 3.586 fanegas y
media (2.309 has.) por un valor de 1.118.564 reales que generaron una renta a favor del
municipio de 30.289 reales anuales. Los beneficiarios fueron en total 1.015 personas
avecindadas en Los Santos de Maimona que suponian el 78,7% de sus vecinos y el 21,7%
de su poblacion total. Las féormulas de reparto empleadas no permitieron la acumulacion
notable de suertes en un tnico comprador'®, por lo que se pudo beneficiar 2 un amplio
sector de la poblacion local, incluidos los grupos mas débiles (braceros y cangueros)150 aun
precio modico®.

De la dehesa del Moral quedd parte sin vender. La superficie de tierra que quedd
sin vender esta sujeta a discusiéon. En el afio 1850 el Gobernador civil de la provincia de
Badajoz indicaba que habfa en aquella fecha, a la vista del inventario de terrenos de propios
elaborado por el ayuntamiento de Los Santos de Maimona, una cantidad aproximada de
300 fanegas apropiadas en la dehesa del Moral (unas 190 hectareas) y las demas estaban
acensuadas'”.

Con la puesta en marcha del Bienio Progresista (julio de 1854-julio de 1850) el
ayuntamiento de Los Santos de Maimona'” por un acuerdo el 14 de diciembre de 1854,
decidi6 solicitar a la Diputaciéon de Badajoz permiso para repartir en pequefias suertes por
sorteo y a censo con un canon madico la parte de la dehesa del Moral que aun pertenecia a
los propios de la villa “entre la clase de braceros y menesterosos de esta villa”, prefiriéndose

147 De ellas 65 fueron de 1* calidad, 66 de 2* calidad, 34 de 3* calidad y 8 de 4 calidad. Por tanto las suertes de
1* y 2* calidad, que eran las mejores, fueron absolutamente mayoritarias (el 75,1% del total). El porcentaje en
fanegas era el mismo ya que cada suerte tuvo un namero fijo de 6 fanegas. Y este porcentaje del 75,1% es casi
igual al de las fanegas de 1% y 2* calidad que hubo en el reparto del afio 1837 (el 75,5%).

148 En este recuento no incluiremos las 825 fanegas de la dehesa Vieja concedidas en venta real al propietario
de la obra pfa de sangre del alférez Pedro Aguilar. Recuérdese que se vendieron por 266.000 reales que
permitieron levantar los censos que gravaban todos los bienes de propios de la villa con unos réditos anuales
de 4.937 reales.

14 Lo que después pudiera ocurtir en las ventas reales entre los beneficiarios de los repartos y futuros terceros
compradores es otro asunto.

150 Las 588 suertes repartidas entre los 1.015 beneficiatios salen a una media de 0,57 suertes por comprador.
151 T.a fanega media les vali6 a los beneficiarios 312 reales, lo que les obligaba a pagar al Ayuntamiento una
renta anual media de 8 reales y 16 maravedies.

152 Caja Santos de Maimona, Afios 1830-1862 (2), legajo del afio 1850 “Inventario de las fincas de propios,
segun orden de 23-7-1850, circular n® 374”. Archivo de la Diputacién de Badajoz.

153 Caja Santos de Maimona, Afios 1830-1862 (2), legajos de los afios 1854-1855. Archivo de la Diputacion de
Badajoz.
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a aquellos que fueran licenciados del ejército y no hubieran participado en los anteriores
repartos. El ayuntamiento igualmente pretendié repartir los baldios “sierra de San
Cristobal” y “Castillo”.

Pero el 9 de mayo del afio 1855 varios vecinos muy significados del pueblo'™
pretendieron que el ayuntamiento anulara el reparto hecho en 1844 en la dehesa del Moral,
alegando que dicho reparto habfa beneficiado a poca gente'. El dia 17 de mayo de 1855 el
alcalde, don Manuel Carrasco Ruiz afirmaba los derechos de propiedad que tenfan los
beneficiarios del reparto del afio 1844 y acusaba a los dirigentes de la iniciativa de levantar a
las masas de milicianos contra las instituciones progresistas recientemente instaladas en el
poder. Pero Juan y Cesareo Duran Blazquez respondieron alegando sus méritos
progtesistas' . Todo qued6 en una anécdota™’.

El 7 de enero del afio 1862 varios licenciados del ejército de 1844 solicitaron'™ al
ayuntamiento que se les repartiera tierra en la parte no repartida de la dehesa del Moral.
Alegaban que su licenciamiento del ejéreito en el ano 1844 tuvo lugar después del reparto
de aquel afio y no se pudieron beneficiar del mismo. Solicitaban que se les repartieran
tierras en los mismos términos que se hizo en dicho reparto y anadian que el ayuntamiento
tenfa tierras de propios disponibles, pues segun ellos, quedaron sin acensuar unas 600
fanegas en la dehesa del Moral, al menos el segundo padrén de dicha dehesa llamado del
Hornillo en donde ellos deseaban que se les repartiera la tierra, y ademas habia disponibles
también otras 60 fanegas apropiadas mas en la Sierra de San Cristobal y en el Castillo. Pero
el ayuntamiento elevé la peticion de estos licenciados del ejército al Gobernador Civil de la
provincia de Badajoz, que en decision de 5 de abril de aquel mismo afio de 1862 les
denegaba su solicitud. Ademas el Gobernador civil indicaba que las tierras no acensuadas
estaban en venta (desamortizaciéon de Madoz) y que las fanegas apropiadas eran 300
fanegas solamente. En el 23 de abril de 1862 el alcalde de Los Santos de Maimona,
siguiendo la decision del Gobernador civil comunicaba a los licenciados del ejército
peticionarios la denegacién de su solicitud de reparto'™. Sin embargo no esta muy clara la
superficie disponible en la dehesa del Moral, pues Sinchez Marroyo, citando datos de
Catalogo de Montes Publicos del ano 1859, indica que todavia disponia el ayuntamiento de
644 fanegas apropiadas y por tanto de libre disposicién, en la dehesa del Moral'®.

Pero puede que todos tuvieran razén en esta polémica. En la dehesa del Moral
podian quedar solamente unas 300 fanegas en el padréon de Hornillo, pero es que en el

154 F] regidor Rodrigo Salas, don Guillermo Montafio y los hermanos don Juan Duran Blazquez (comandante
de infanterfa) y don Cesareo Duran Blazquez (subteniente del batallon provincial de Badajoz).

155 Beneficié a 612 vecinos y fue un reparto mas social y con mas beneficiarios que el del afio 1837 que,
ademds, repartié muchas més tierras.

136 Juan acompafié al ultimo capitan general progresista esparterista, Mariano Ricafort, en su salida de Badajoz
en 1843 al final de Trienio Progresista (1840-1843) y Cesareo se neg6 a aceptar la subida de grado concedida a
los oficiales del ejército por el pronunciamiento del afio 1843 que derrib6 la regencia de Espartero y después
dejoé el ejército durante la Década Moderada (1844-1854).

157 Caja Santos de Maimona, Aflos 1830-1862, legajos de los afios 1854-1855. Archivo de la Diputacién de
Badajoz.

158 D. Antonio Cerén y Peridfiez, Antonio Garcia Vergara, José¢ Gordillo, Juan Pérez, Antonio Santiago, José
Garcia, Alonso Carvajal, José Borregdn, Antonio Sayazo, Juan Andrés Vazquez y Juan Moreno, naturales de
la villa de Los Santos de Maimona y licenciados del ejército en el afio 1844.

159 Caja Santos de Maimona, Afios 1830-1862 (2), legajo del afio 1862. Notificacién del Gobernador Civil de
Badajoz de 5 de abril de 1862 y Carta de los licenciados del ejército del afio 1844 en 7 de enero de 1862.
Archivo de la Diputacién de Badajoz.

160 SANCHEZ MARROYO, F. “Un intento de concordia social en un mundo rural conflictivo. Los Santos
de Maimona en los siglos XIX y XX” en SOTO VAZQUEZ, J. (Coord.). Actas del congreso Las Santos de
Maimona en la Historia, 1bidem, pag. 202.
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reparto del ano 1837 segun nuestras cuentas quedaron sin repartir unas 291 fanegas (183,5
has.)'". Si sumamos las cerca de 300 fanegas del padrén de Hornillo en la Dehesa del
Moral'®, mas las 291 fanegas que se quedaron sin asignar en el reparto del afio 1837 en las
distintas dehesas afectadas y las cerca de 60 fanegas en los baldios “sierra de San Cristobal”
y “Castillo” aun sin repartir, resultan aproximadamente unas 640 fanegas en posesion del
ayuntamiento.

De todas formas la desamortizacién de Madoz dio cuenta, en buena medida, de los
restos de las tierras concejiles de la villa de Los Santos de Maimona.

6.- La desamortizacion de Madoz

Como hemos podido comprobar, la desamortizaciéon de Godoy y Mendizabal-
Espartero afecté profundamente a los escasos bienes del clero, mientras que los repartos de
1837 y 1844 casi terminaron con las tierras concejiles. En consecuencia poco quedd
pendiente de enajenar durante la desamortizaciéon de Madoz en Los Santos de Maimona.
Esta circunstancia constituye una excepcion en la provincia de Badajoz, en donde la
desamortizaciéon de Madoz fue, por lo general, el proceso enajenador mas intenso del siglo
XIX.

Asi pues la desamortizaciéon de Madoz en Los Santos de Maimona tuvo un escaso
desarrollo. Se centrd en la venta de los pocos bienes concejiles y del clero que atn restaban
por enajenar. Pero también tuvo lugar durante ella un aceptable proceso de redenciéon de
censos, sobre todo de los que gravaban las tierras concejiles dadas a censo en los afios 1837
y 1844. De esta forma la desamortizacion de Madoz contribuyé activamente a la
consolidaciéon de la propiedad plena en la villa de Los Santos de Maimona mediante la
reduccion a propiedad privada de los bienes amortizados y mediante la redencién de censos
por parte de los censatarios, que de esta forma eliminaban la cargas que gravaban sus
propiedades y lograban asi su propiedad plena.

Pero lo cierto es que hemos tenido que revisar una base documental de fuentes
enorme para localizar los escasos contenidos de la desamortizacion de Madoz. Las fuentes
para el estudio de este proceso desamortizador son amplias y hemos examinado todas las
disponibles.

Se han revisado los protocolos notariales del Archivo Histérico Provincial de
Badajoz entre los afios 1855 y 1861 buscando escrituras judiciales de venta y de redencién
de censos en la desamortizacion de Madoz. Hemos examinado el Boletin Oficial de Ventas
de Bienes Nacionales de Madrid entre 1855 y 1896. Igualmente hemos buscado en los
ejemplares existentes en el Archivo Histérico Provincial de Badajoz del Boletin Oficial de
Ventas de Bienes Nacionales de Badajoz, cuya serie se extiende de 1870 y 1881 y de de
forma discontinua de 1893 a 1899. Por ultimo se han revisado, en el Archivo Historico
Provincial de Badajoz, los libros de facturas de pagarés n® 190, 703 y 3658. El cuerpo
documental examinado ha sido muy amplio, por lo que es harto improbable que haya

161 Segun nuestro recuento en la dehesa Vieja quedaron 7 fanegas sin adjudicar, en la del Monte 142 fanegas,
en las Dehesillas 27 fanegas, en la Nueva 104 fanegas y en la de Rofales 11 fanegas. En total quedé un resto
de unas 291 fanegas sin adjudicar con un posible valor de tasacién en torno a los 85.996 reales.

162 En realidad fueron, como veremos en la desamortizacién de Madoz, 289,5 fanegas (186 has.) con 4.569
chaparros.
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escapado a nuestra contabilizacién una parte significativa de la desamortizacion de Madoz
en la localidad de Los Santos de Maimona.

Para la caracterizacion de los compradores y los redimentes se ha revisado un
amplio abanico de fuentes, como son el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz, las actas
municipales y de pésito municipal, las actas de la Diputacion de Badajoz, el libro de
impuestos provinciales del afio 1852'”; etc., como hacemos habitualmente en este tipo de

. 164
trabajos' .

6.1. Las ventas reales de la desamortizacion de Madoz.-

. s : 165
Tuvieron lugar unicamente siete remates .

Cuadro I. Naturaleza y procedencia de los bienes enajenados. Desamortizacién de Madoz.
Los Santos de Maimona

Fecha Naturaleza | Superficie Procedencia Tasacion Remate
Remate (rs.) (rs.)166
1856 olivar 1.500 olivos Propios de  Los | ----------- 2.565
(21 has.) Santos
1856 tierra 30 fanegas Monjas Encarnacién | 3.000 14.020
(19,3 has.) (Puebla de Sancho
Pérez)
1864 arbolado 13.991 chaparros Propios de  Los | 95.800 95.825
Santos
1866 tierra 15 fanegas Clero sin especificar | ------—----—- 7.400
(9,6 has.)
1866 tierra 31 fanegas Clero sin especificar | ------------- 30.000
(20 fanegas)
1867 dehesa 289.,5 fanegas Propios de  Los | 100.000 304.600
(186 has.), 4.569 | Santos
chaparros
1870 tierra 18 fanegas (11,6 has.) | Hospital =~ Santiago | 6.000 7.760
(Zafra)
Totales 7 383,5 fanegas 204.800 462.170
(246,5 has.), -3)
18.560 chapar.
y 1.500 olivos
(21 has.)

El cuadro anterior pone de relieve que el apartado de las ventas reales de la
desamortizaciéon de Madoz en Los Santos de Maimona tuvo una importancia bastante
moderada para lo que fue usual en la provincia de Badajoz.

163 “Provincia de Badajoz, repartimientos individuales de la contribucién territorial, industrial y de comercio
del afio 1852. Tomo primero. Badajoz. Imprenta, libreria y encuadernacién de D. Jerénimo Ordufia”.
Depositado en el Archivo de la Diputacién de Badajoz.

164 NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de Mendizibal-Espartero en la provincia de Badajoz (1836-
1852), 1bid., pags. 30-40 y 116-124.

165 En esta etapa desamortizadora se empezé utilizando como moneda el real, después se pasé al escudo (10
reales) y por ultimo se acabd en la peseta (4 reales). Hemos optado por reducir los valores a reales en
beneficio de un analisis mas eficaz.

166 Salvo las dos ventas del afio 1856 y la venta por wvalor de 95.825 reales que venfan expresadas en tales
reales en las fuentes, las otras cuatro ventas aparecian en las fuentes expresadas en escudos de la época. Un
escudo equivalfa a 10 reales.
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Los bienes enajenados se resumieron a siete unidades de remate que se vendieron a
lo largo de sélo cinco afios, lo que esta en consonancia con el escaso volumen de los bienes
enajenados durante esta desamortizacion en Los Santos de Maimona. Las ventas se
iniciaron pronto, en el afio 1856, pero el grueso de las mismas se centr6 en la década de los
sesenta, con la dltima en el afio 1870, cuando el proceso entré en una acusada ralentizacion,
al menos en la provincia de Caceres que es la provincia estudiada mas proxima a la de
Badajoz'"".

La naturaleza de las fincas fue exclusivamente rastica y sélo con cuatro tipos:
dehesa, arbolado, tierra y olivar. Sus valores superficiales y de dinero siguieron este mismo
orden, con la circunstancia de que el arbolado estaba situado en una dehesa, por lo que el
concepto de dehesa fue el protagonista casi exclusivo de la desamortizaciéon de Madoz en la
villa de Los Santos de Maimona'®. Mientras que la tierra desempefié un papel muy
secundario'” y el olivar casi anecdético.

La procedencia desamortizada absolutamente dominante fueron los Propios de la
villa de Los Santos de Maimona. Con Madoz se culminé la labor enajenadora llevada a
cabo en los bienes municipales mediante los repartos de los afios 1837 y 1844. Las
posesiones apropiadas fundamentales que le quedaban al ayuntamiento de la localidad se
situaban en la dehesa del Moral y consistian en el arbolado (chaparros) de la misma y en un
terreno disponible en la misma (el padréon del Hornillo) que, segin algunas fuentes podia

tener una superficie cercana a las trescientas fanegas”o.

Durante la desamortizacion de Madoz se vendié todo el arbolado existente en la
dehesa del Moral en tres ventas. Hubo una primera venta de todo el arbolado (chaparros)
de la parte que se reparti6 a censo en el ano 1844. Las fuentes la describen'”" como
veinticinco porciones de arbolado de chaparros sobre tierra de particulares en la dehesa del
Moral. La tierra tenfa una extensiéon de 964 fanegas'” y los chaparros eran 13.991 unidades.
La segunda venta'” de arbolado tuvo lugar en el afio 1867. Se traté de 4.569 chaparros en
terreno de la 289 fanegas (186 hectareas) apropiadas atn en el padrén Hornillo y Chirlares
de la dehesa del Moral y que se vendieron conjuntamente con los chaparros'™. Asi se

167 GARCIA PEREZ, J. Las desamortizaciones eclesistica y civil en la provincia de Caceres (1836-1870), Institucién
Cultural el Brocense, Excma. Diputacion Provincial, Caceres, 1994, pags. 68-69.

168 Sumé en realidad 289,5 fanegas (186 has.) y 18.560 chaparros que alcanzaron un valor en tasaciéon de
195.800 reales y en remate de 400.425 reales.

169 Sumo6 64 fanegas (41,2 has.) para las que conocemos el valor de tasaciéon de una de las tres fincas (6.000
reales), pero con un valor de remate global de 45.160 reales.

170 Recuérdese que de todas maneras es posible que hubiera otras 291,5 fanegas apropiadas que quedaron sin
privatizar en el reparto del afio 1837.

71 Escribano de Badajoz Francisco Cienfuegos, legajo 1229, escritura otorgada el 13 de octubre de 1864,
documento n°® 107, folios 730 y ss. Libro de Facturas de Pagarés n° 190, folio 71. Ambos documentos estan
depositados en el Archivo Histérico Provincial de Badajoz.

172 Kl total de la superficie de la dehesa del Moral repartida en el afio 1844 se elevo a 1.038 fanegas (668,3
hectareas) repartidas entre 612 beneficiarios. Asi pues en la venta del arbolado en el afio 1864 faltaba el de
una superficie aproximada de 74 fanegas, que apenas es superficie en relacion a las 1.038 fanegas repartidas en
el afio 1844.

173 Escribano de Badajoz Francisco Marquez y Tomas, legajo 1446, instrumento 53m folio 341 y ss. Libro de
Facturas de Pagarés n° 703, folios 131-132. Ambos documentos estan depositados en el Archivo Histérico
Provincial de Badajoz.

4 1a Junta Superior de Bienes Nacionales en reunién del 16 de enero adjudicé las subastas de las fincas de
propios de la provincia de Badajoz entre los diferentes rematantes participantes. En Los Santos de Maimona
ancontramos a d. Luis Gémez de Teran, vecino y rematante en Madrid, en 30.460 escudos (304.600 rs) por
un terreno llamado Hornillo y Chirlanes con el nimero 1.550 del inventario. Boletin Oficial del Estado de la
Provincia, 6 de febrero de 1867, pags. 1-2 y anuncio del 28 de enero de 1867.
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enajenaron los 18.560 chaparros que, mas o menos, debfan componer el arbolado de la
dehesa del Moral, y que quedaron exentos del reparto del afio 1844.

La tercera venta era casi anecdética'”, un olivar con 1.500 olivos (21hectareas)
que vali6 solo 2.565 reales.

176

Ademas, las 289 fanegas enajenadas a las que acabamos de hacer referencia,
pudieron ser las aproximadamente 300 hectareas pendientes de enajenar en el padrén del
Hornillo dentro de la dehesa del Moral a las que se refieren algunas fuentes. Asi pues, con
la desamortizacion de Madoz se terminé por privatizar la totalidad o casi la totalidad de los
bienes concejiles de Los Santos de Maimona.

Las otras cuatro ventas correspondieron a bienes del clero'””. En dos casos se
indicaba que precedfan del clero sin mas y solo en otros dos casos las fuentes especificaban
su procedencia exacta. Se trataba de dos instituciones foraneas, las monjas de la
Encarnaciéon del convento de Puebla de Sancho Pérez (clero regular) y el Hospital de
Santiago de Zafra, que fue construido por Lorenzo Suarez de Figueroa, duque de Feria,
entre los afios 1443 y 18406, pero que regent6 posteriormente la cofradia de la Santa Caridad
de Zafra (clero secular)'™. La aportacién global de los bienes del clero en esta
desamortizaciéon fue muy escasa con 94 fanegas (60,5 has.) de tierra por un valor total de
59.180 reales.

175 Libro de Pagarés de Propios n° 1.43, venta de 25-10-1856.

176 A razén de 140 metros cuadrados el pie de olivo. NARANJO SANGUINO, M. A. La desamortizacion de
Mendizdabal-Espartero en la provincia de Badajoz, Ibid., pag. 62.

177 Libro de Facturas de Pagarés n° 3658, folios 223 y 224. Legajo 1692, fecha de venta de 23-10-56. Archivo
Historico Provincial de Badajoz.

Boletines Oficiales de Ventas de Bienes Nacionales de Badajoz de 10 de marzo de 1870 n° 149 pag. 2, de 14
de mayo de 1870 n°® 158 pag. 4.

178 TORO FERNANDEZ, B. Urbanismo y Arquitecturas Aristrocriticas y de Renovacion Burgnesa en Zafra (1850-
1940), Excmo. Ayuntamiento de Zafra, Zafra, 1994, pag. 81. Gran Enciclopedia Extremeiia, tomo X, op. cit., pag,.
230.
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6.2.- Los compradores de la desamortizacion de Madoz

Fueron unicamente ocho compradores, tres de ellos con apoderado que adquirio la
finca para después cedérsela. Dos compradores adquirieron conjuntamente la misma finca.

Cuadro II. Compradores de los bienes enajenados. Desamortizacion de Madoz. Los Santos de

Maimona.-
Rematante Vecindad Comprador Vecindad del Superficie Valor de
Para ceder del comprador adquirida remate
rematante (rs.)

D. Luis Goémez | Madrid!™ D* M* Francisca | Los Santos de | 289,5 fanegas 304.600
Teran y Boza Rodriguez Lemus | Maimona (186 has.),

y 4.569

D. Juan Durin chaparros

Blazquez
D. Antonio de la D. Antonio Ulloa | Los Santos de 13.991 95.825
Hera Prieto Ortiz Maimona chaparros

Felipe Torre Zafra 31 fanegas 30.000

(20 has.)

José Sanchez | Villafranca 30 fanegas 14.020

Arjona (19,3 has.)

D. Manuel Ortiz | Badajoz 18 fanegas 7.760

(11,6 has.)

José Crespo Badajoz Manuel Carrasco | Los Santos de 15 fanegas 7.400

Ruiz Maimona (9,6 has.)

Miguel Gémez Zafra 1.500 olivos 2.565

(21 has.)

Realmente la inversion se concentra en las dos primeras compras, ya que las otras
cinco restantes suponen el 13,3% (61.745 reales) de la inversion total. De todas formas los
cinco responsables de esta pequefa inversion tienen una vecindad variopinta: dos eran de
Zafra, otro de Villafranca, otro de Badajoz y s6lo uno de Los Santos de Maimona.

Los dos de Zafra tenfan vinculos econémicos con la localidad santefia, ya que
también redimieron censos en la misma. Anteriormente Miguel Gémez invirtié en la
desamortizacion de Mendizabal 3.902 reales en una propiedad rustica y aparecia en el libro
de impuestos provinciales del afio 1852 como hacendado forastero en Los Santos de
Maimona, con el titulo de don, pagando por las tierras que tenfa en esta localidad la elevada
cifra de 1.465 reales, que hacian del mismo un gran contribuyente a nivel local y provincial.
Ademas en Zafra pagaba de impuesto territorial 3.401 reales, cantidad muy elevada.

José Sanchez Arjona fue un rico hacendado de Villafranca, gran contribuyente a
nivel local y provincial, comprador de bienes nacionales en la desamortizaciéon de
Mendizabal y un politico conservador que llegé a diputado provincial por el partido de
Almendralejo'”. Estaba vinculado a la poderosa y rica familia de los Sanchez Atjona
afincada en Fregenal.

D. Manuel Ortiz Tarifa, era natural de Los Santos de Maimona y vecino de
Badajoz. Hizo una compra pequefia y mas bien parece un rematante para ceder, y puede ser

179 Pero este individuo nacié y vivié casi toda su vida en Los Santos de Maimona, en donde formé parte de lo
mas selecto de su oligarquia local.

180 NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, |., Historia de la Diputacién de Badajoz (1812-2000), tomo 1°, Thid., pag. 456.
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asi, puesto que del mismo sélo tenemos la referencia del boletin y no la escritura judicial de
venta que, sin embargo, le acreditarfa como propietario real™'.

Manuel Carrasco Ruiz fue nombrado alcalde 1° en octubre de 1854'% y ya le hemos
visto ejercer como alcalde de Los Santos de Maimona en el ano 1855 defendiendo a los
beneficiarios en el reparto de 1844 en la dehesa del Moral de la voracidad de los hermanos
Cesareo y Juan Duran Blazquez que pretendian anular dicho reparto y vender las tierras
repartidas en publica subasta acogiéndose a la ley de la desamortizaciéon de Madoz'®. En el
afio 1871 Manuel Carrasco Ruiz redimi6é 34 censos que pesaban sobre 92 fanegas de tierra
de su propiedad cuyo capital se elevaba a 22.573 reales con una renta de 677 reales

184
anuales ™.

Asi pues estos “pequefios compradores” en general pertenecfan a la élite politica y
econémica de la época en la comarca de Los Barros.

Los tres grandes compradores fueron vecinos de Los Santos de Maimona. D*
Marfa Francisca Rodriguez Lemus y d. Juan Duran Blazquez eran personajes importantes
de Los Santos de Maimona. Ambos aparecen retratados en la escritura judicial de venta
mediante la que compraron el padrén del Hornillo en la dehesa del Moral en el afio 1867:
Marfa Francisca se reputaba de viuda, mayor de edad, propietaria y vecina de Los Santos,
mientras que Juan Duran Blazquez se identificaba como vecino de Los Santos, casado, de
43 afos de edad y propietario. Su contribucion territorial en el afio 1852 fue de 1.380 reales,
lo que hacfa del mismo un gran contribuyente local y provincial Ademas, este personaje,
junto con su hermano Cesareo intent6 anular el reparto de la dehesa de Moral del afo
1844, como se ha dicho mas arriba, en el afio 1855 y en un escrito a la alcaldia proclamaban
su curriculo liberal progresista'™. Cesareo desarroll6 una intensa catrera politica'™, y ambos
fueron hijos del brigadier Juan Duran y de su esposa Josefa Blazquez. Asi pues pertenecian
a lo mas florido de la oligarquia de Los Santos de Maimona.

D. Antonio Ulloa y Ortiz era pariente de d. Francisco Antonio Ulloa, administrador
de d. Antonio Marfa Carrasco, al que el ayuntamiento adjudicé 825 fanegas en la dehesa
Vieja por los censos que este tenia sobre los propios de la localidad, y asi se posibilité el
reparto del afio 1837. El arbolado que adquirié mediante escritura judicial de venta en la
dehesa del Moral en el alo1864 lo vendi6 en el afio 1869. En la escritura de este dltimo afio
se reputaba como vecino de Los Santos, de 63 afios de edad, casado y hacendado'”. En el
libro de impuestos provinciales del afno 1852 un don Antonio Ulloa pagaba una

181 Boletin Oficial de Ventas de Bienes Nacionales de Badajoz de 14 de mayo de 1870 n° 158, pag. 4.

182 Acta municipal de posesion del cargo de 2 de octubre de 1854. Archivo Municipal de Los Santos de
Maimona.

183 Caja Santos de Maimona, Aflos 1830-1862, legajos de los afios 1854-1855. Archivo de la Diputacién de
Badajoz.

184 Boletin Oficial de Ventas de Bienes Nacional de Badajoz de 29 de julio de 1871, n® 228, pag. 7.

185 Juan acompafié al ultimo capitan general progresista espattetista, Mariano Ricafort, en su salida de Badajoz
en 1843 al final de Trienio Progresista (1840-1843) y Cesareo se nego a a aceptar la subida de grado concedida
a los oficiales del ejército por el pronunciamiento del afio 1843 que derrib6 la regencia de Espartero y después
dejo el ejército durante la Década Moderada (1844-1854). Caja Santos de Maimona, Afios 1830-1862, legajos
de los afios 1854-1855. Archivo de la Diputacién de Badajoz.

186 NARANJO SANGUINO, M. A. “Origenes y consolidacién de la Diputacién provincial de Badajoz” en
GARCIA PEREZ, J., Historia de la Diputaciin de Badajoz (1812-2000), tomo 1°, Ibid., pags. 170-171.

187 Fermin Moreno y Romano, notario de Los Santos, folios 159-207, instrumento publico n® 29, afio 1869,
tomo 1°, caja 191, Archivo de Protocolos Notariales del partido judicial de Zafra, sito en el Archivo
Municipal de Zafra.
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contribucién territorial de 1.020 reales, lo que hacia del mismo un gran contribuyente local
y provincial.

Pero lo mas destacado de la adquisicion realizada por don Antonio de Ulloa y Ortiz

es que en esta escritura, el arbolado se lo vendi6 a los propietarios de la tierra. Y esta tierra
era la parte de la dehesa del Moral que se repartié en el afio 1844, cuyo arbolado no se
pudo enajenar por impedimentos legales. En el afio 1844 se repartieron 1.038 fanegas en la
dehesa del Moral a 612 beneficiarios. En el afio 1869 los propietarios de la tierra declararon
en la escritura de venta que la superficie que tenfan eran 964 fanegas (solamente 74 fanegas
menos que las del reparto), pero lo importante es que en aquel afio de 1869 los propietarios
de la tierra eran unicamente 50 individuos. Asi pues toda la tierra o casi toda la tierra que en
el afio 1844 fue repartida a 612 santefios en el afio 1869 pertenecia solo a 50 santenos.
Por otra parte, Manuel Carrasco Ruiz, otro de los compradores de bienes nacionales,
redimi6 en esta misma desamortizacion 34 censos, de los cuales 32 gravaban 32 suertes de
tierra en la dehesa del Moral con un capital de 21.561 reales y con un total de 86 fanegas de
superficie'™. Es otro indicio de concentracién de la propiedad en esta dehesa repartida en
un principio de una forma tan popular, incluso social.

Evidentemente entre los afios 1844 y 1869 tuvo lugar un intenso proceso de
concentracién de la propiedad repartida en el caso de la dehesa del Moral. Asf pues, lo que
fue un reparto popular y/o social en el afio 1844 habia perdido casi todo su contenido
popular 25 afios después ¢fue esta la tonica de los repartos populares de tierra que tuvieron
lugar en las décadas de 1830 y 1840 en Extremadura? La respuesta la daran, seguramente,
futuras investigaciones sobre este tema.

6.3.-La redencion de censos en la desamotrtizacion de Madoz

Se han consultado numerosas fuentes, como se indico al comienzo de este apartado
de la desamortizacion de Madoz, pero s6lo hemos localizado censos redimidos en algunas
de ellas'.

La redencién de censos ha aparecido unicamente en la etapa de Godoy y en la de
Madoz. En esta dltima tuvo bastante mas importancia, aunque tampoco mucha a juzgar
por la informacion localizada.

La redenciéon de censos en la desamortizacion de Madoz cumplié el objetivo
previsto por la legislacion, el perfeccionamiento de la propiedad privada plena al eliminar
cargas (los censos) que gravaban los bienes acensuados.

En la desamortizacién de Madoz en Los Santos de Maimona, 54 redimentes
redimieron 122 censos con un capital de 113.518 reales que generaban una renta anual de

7.803 reales.

Los bienes gravados fueron los siguientes por orden de importancia:

188 Boletin Oficial de Ventas de Bienes Nacionales de Badajoz de 29 de julio del afio 1871 n® 228, pag. 7.
189 Legajos 1633,1635, 1636, 1637, 1639, 1642, 1643, 1644, 1646, 1647, 1648, 1649,1650, 1651, 1652, 1658 y
1660. Archivo Histérico Provincial de Badajoz. Libro de Facturas de Pagarés 1043, 1044 y 1100. Boletin
Oficial de Ventas de Bienes Nacionales de Badajoz afio 1870 (n® 166), afio 1871 (n® 213, 226 y 228), afio
1872 (n° 276 y 288). Las tres fuentes se pueden consultar en el Archivo Histérico Provincial de Badajoz.
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“Tierras: 86 suertes (399 fanegas)'” con 93.756 reales de capitalizacién y 5.961 reales de
renta.

-Casas: 22 unidades con 12.168 reales de capitalizacion y 900 reales de renta.

-Olivares: 5 unidades sin superficie conocida, con 3.528 reales de capitalizacion y 595 reales
de renta.

-Cortinales: 7 unidades (19 fanegas)'”' con 3.195 reales de capitalizacion y 267 reales de
renta.

- Ademas hubo una huerta y un zumacal.

Los bienes rusticos gravados (tierra, olivar, cortinal, huerta y zumacal) dominaron
absolutamente sobre los urbanos (casas). Ia naturaleza dominante fue la tierra con el 70%
de las fincas y el 82,6% del capital, y por la diferencia de porcentajes entre ambos
conceptos sabemos que fue una naturaleza muy valorada.

Las instituciones censualistas'” tuvieron distintas procedencias'”. A los propios de
la villa perteneci6 el grueso de los censos, 75 en total (61,4%), la mayor parte del capital,
78.206 reales (68,9%) y 290 fanegas de las 418 detectadas (69,3%). Algunos de los
beneficiarios de los grandes repartos de los afios 1837 y 1844 aprovecharon la legislacion de
redencion de censos de la desamortizacion de Madoz para liberar de los censos que las
gravaban las suertes de tierra que le correspondieron en los terrenos de propios. Sin
embargo la superficie liberada fue muy poca, sélo 290 fanegas, en relacién a los miles de
fanegas que se asignaron en los repartos, a pesar de que la legislaciéon de redencion de
censos de Madoz era muy benevolente con los que pretendian redimir los censos que
gravaban sus propiedades'™. Asi que, de momento, casi toda la tierra repartida sigui6
acensuada pagando su correspondiente renta anual al ayuntamiento.

La segunda procedencia, a mucha distancia de la anterior, fueron las instituciones
paraeclesiasticas'”. Les correspondieron 18 censos (14,7%), un capital de 15.095 reales
(13,3%) y 62 fanegas (14,8%). La mayoria de las instituciones fueron cofradias (de animas,
del Rosario y de la Virgen de los Dolores) aunque también se redimié un censo de la
colecturia de perpetuasl%, otro del hospital de la Caridad de Zafra'”’ y otro de la hermandad
de San Pedro de escaso valor.

La tercera procedencia tuvo unos valores muy similares a la anterior. Se traté del
clero regular, con 18 censos (14,7%), un capital inferior a la procedencia anterior, 12.592
reales (11%) y 64 fanegas (15,3%). El grueso de las instituciones afectadas fueron
conventos de monjas, de los que sélo uno estaba radicado en Los Santos de Maimona y los

190 Se desconoce la extension de 15 suertes.

191 Se desconoce la extension de 2 cortinales.

192 E] censualista era el beneficiario del censo que gravaba el bien. El propietario del bien que soportaba el
censo era el censatario.

193 T:a documentacién de un censo no especificaba su institucion censualista, de otro s6lo decia que procedia
del clero y en un tercero decia que procedia de monjas.

19 MARTIN MARTIN, T. La desamortizacion. Textos politicos-juridicos, Op cit., pag. 213. La desamortizacién de
Madoz valoraba la renta entre el 5% y el 10% para conseguir el valor de la capitalizacion. Esta férmula era
mucho mas beneficiosa para los redimentes que si les hubieran aplicado el 2% o el 3% que pagaban de renta
los beneficiarios de los repartos de los afios 1837 y 1844.

195 Recuérdese que en la desamortizacién de Godoy fueron el objeto preferente de ventas y de redencion de
censos. Con este nuevo tirén enajenador se completaba su proceso desamortizador.

196 Ademas con una notable capital, 4.796 reales.

197 Con un capital importante, 2.400 reales.
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demas en poblaciones de alrededor, sobre todo en Zafra. Unicamente se vio afectado un

convento de frailes'®.

Las demas procedencias tuvieron una relevancia escasa: el clero secular con 5
censos y 3.540 reales de capital'”, la Inquisicién de Llerena con 4 censos y 3.385 reales de
capital y una procedencia con la denominacion indefinida de clero que tuvo un solo censo.
La redencion de censos afecté cuantitativamente a las instituciones santefias y en muy
inferior cuantfa a instituciones foraneas. A las instituciones santefias les redimieron 103
censos (84,4%), con un capital de 97.300 reales (85,7%) y 374 fanegas (89,4%). Las
instituciones de Zafra fueron las segunda con unos valores mucho mas bajos, 8 censos con
un capital de 5.890 reales y 6 fanegas contabilizadas. Hubo otras dos instituciones foraneas,
una de Villafranca de los Barros y otra de Puebla de Sancho Pérez.

Todos los redimentes redimieron cada uno un censo en cada unidad de redencién,
salvo tres santefios que redimieron juntos un censo de cuantia media. Hubo en total de 54
redimentes, con una media de 2,2 censos por individuo y un desembolso medio de 2.102
reales. As{ pues el redimente medio no era de mucha entidad, pero debia tener una cierta
solidez econdémica para un desembolso que estaba fuera del alcance de jornaleros o
cangueros. El grado de concentraciéon de redenciéon de censos fue escaso. Destaca el caso
de Manuel Carrasco Ruiz con 37 censos redimidos con un total de 24.076 reales de capital.
Pero después los censatarios mas activos fueron Antonio Lemos Mufioz y Juan Pachon
Gutiérrez con 6 censos redimidos®™. A continuacién hubo 18 redimentes con dos o tres
censos cada uno. El resto, es decir, los otros 33 restantes redimieron sélo un censo.

Solo hubo 6 redimentes foraneos que ademas no se destacaron por su inversion.
Uno estaba avecindado en Madrid, el conde de Viamanuel, y los otros cuatro eran vecinos
de Zafra; alguno de ellos bastante significado como propietario, como comprador en la
desamortizacién de Mendizdbal o como politico™'. Pero los otros 48 redimentes fueron
vecinos de Los Santos de Maimona, por lo que la desamortizacion de Madoz tuvo un
acusado caracter local en este aspecto.

El perfil social de los redimentes fue el de propietarios, pero de diversa indole.
Hubo 20 de ellos con el apelativo de “don”, entre los que estaban los dos escribanos de la
localidad (Francisco de los Reyes Flores y Juan Antonio Oyardo) y personajes muy
representativos como Cesareo y Juan Duran, Juan Antonio y Francisco Antonio Ulloa, Luis
Goémez de Teran, Antonio Lemos Mufoz, etc. También hubo importantes ganaderos
locales como Juan Vicente Zapata y Francisco Javier de Carvajal. Después habia otros
propietarios poco relevantes que aprovecharon la ocasion para redimir los censos que
pesaban sobre las suertes de tierra que consiguieron en los repartos de 1837 y de 1844.
Finalmente hubo algunos otros que simplemente eliminaron pequefios censos que
gravaban su patrimonio de siempre.

198 Monjas Concepciones de Los Santos de Maimona, frailes de San Benito de Zafra, monjas de la Santa Cruz
de Cristo de Zafra, monjas de Santa Clara de Zafra, monjas de Santa Catalina de Zafra, monjas de Santa Clara
de Villafranca de los Barros y monjas de la Encarnacién de Puebla de Sancho Pérez.

199 Fabrica patroquial y santuatio, ambos de Los Santos de Maimona.

200 E] primero con un capital de 6.825 reales y el segundo con 2.056 reales.

201 Es el caso de D. Tomas Roncal Chacon (44 reales) y d. Manuel Martinez Pardo (265 reales). Los otros tres
fueron d. Juan Torres (356 reales), d. Pantaledén Lépez (1.384 reales) y d. Constantino Gémez (223 reales).
Todos aparecfan con el “don” en el libro de impuestos provinciales del afio 1852 como destacados
hacendados forasteros en Los Santos de Maimona, salvo d. Tomas Roncal, pero éste era un gran
contribuyente en Zafra (386 reales), al igual que los otros.
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7.- balance final

A lo largo de este trabajo se han analizado distintos procesos enajenadores, con sus
distintas modalidades: reparto y venta de bienes, y redencién de censos. En este dltimo
apartado se cuantificaran los efectos privatizadores globales que todos ellos ejercieron
sobre los bienes amortizados y los censos. También se cuantificara el nimero de individuos
que se beneficiaron a lo largo de todos estos procesos, tanto compradores de fincas como
redimentes de censos.

7.1. La enajenacion de bienes amortizados

Fue el proceso fundamental.

Procesos enajenadores N° de Fincas | Remate (rs.) | Superficie (has.) | Beneficiarios?0?
%) %) %) %)
Desamortizacion de 18 231.366 | - 203 5
Godoy (2,6%) (8,6%) (0,5%)
Desamortizacién del 1 20.020 54,7 3
Trienio Liberal (0,1%) (0,7%) (1,5%) (0,3%)
Desamortizacion de 78 597.054 4475 39
Mendizabal-Espartero (11,2%) (22,2%) (12,4%) (3,6%)
Reparto de bienes 416,5 1.054.364%% 2.169 403
concejiles en el afio 1837204 (80,1%) (39,1%) (60,1%) (37,7%)
Reparto de bienes 173 330.20020 668,3 612
concejiles en el afio 1844 (25%) (12,3%) (18,0) (57,1%)
Desamortizacion de 7 462.170 267,5 8
Madoz (1%) (17,1%) (7,4%), (0,8%)
18.560 chaparros
Datos Totales 693,5 2.695.174 3.607 mas 1.070
(100%) (100%) 18.560 chapatros (100%)
(100%)

Los repartos de los afios 1837 y 1844 fueron los procesos enajenadores mas
importantes bajo el punto de vista cuantitativo. El reparto del afio 1837 fue el mas
destacado en cuanto al volumen de tierra concejil enajenada y al valor de remate
conseguido, mientras que el reparto del ano 1844 alcanzé el nimero mas elevado de
beneficiarios. Los dos juntos fueron absolutamente determinantes en todos los aspectos:
fincas enajenadas, superficie rustica movilizada, valor de remate y nimero de beneficiarios.

En consecuencia, las diversas desamortizaciones quedaron, bajo el punto de vista
cuantitativo, como unos procesos enajenadores de menor rango. Ofertaron menos bienes,
aunque éstos fueron mucho mas caros que los bienes concejiles.

El impacto de los repartos de tierras concejiles condicioné el desarrollo de las
desamortizaciones, pues dejé muy pocas tierras municipales disponibles para la posterior
desamortizaciéon de Madoz y, en consecuencia, permiti6 la circunstancia anémala de que la

202 De los 1.070 beneficiatios, 1.049 fueron vecinos de Los Santos de Maimona y 21 tuvieron otra vecindad.
203 No se dispone de datos superficiales sistematicos de esta desamortizacién en Los Santos de Maimona.

204 En los datos de este reparto se incluye la venta de 825 fanegas de tierra en la dehesa Vieja por 266.000
reales a don Antonio Marfa Carrasco, poseedor de varios censos sobre los bienes de propios de Los Santos de
Maimona.

205 E] capital de 788.364 reales (deducidos ya los 266.000 reales de la venta de 825 fanegas a don Antonio
Marfa Carrasco) generd una renta de 23.685 reales a favor del ayuntamiento de Los Santos de Maimona.

206 Este capital gener6 una renta de 6.604 reales a favor del ayuntamiento de Los Santos de Maimona.
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desamortizaciéon de Mendizabal-Espartero tuviera en Los Santos de Maimona mas entidad
que la de Madoz, cuando lo habitual fue lo contrario. También es destacable la escasa
importancia, anecdotica realmente, de la desamortizacién de Trienio Liberal y, en cambio,
sorprende la notable inversion realizada en la desamortizacion de Godoy, que hasta ahora
ha sido considerada como un proceso desamortizador muy menor.

La enajenacién de bienes amortizados fue casi total en esta localidad. Los repartos y
la desamortizacion de Madoz agotaron, o casi agotaron, las tierras concejiles, y las diversas
desamortizaciones acabaron con la practica totalidad de los bienes del clero.

Con este intenso proceso enajenador es logico pensar que crecidé el nimero de
propietarios en la localidad santefia, aunque la concentracién de la propiedad, posterior a
estos procesos, pudo atemperar esta tendencia.

Los repartos de tierras concejiles fueron populares, pues afectaron a un notable
sector de la poblacién santefa, que fue su tnica destinataria. Sin embargo el reparto del ano
1844 tuvo un caracter mas social, pues con muchas menos tierras distribuidas que el del
afio 1837 permitié el acceso a la propiedad a bastantes mas beneficiarios, la mayorfa
braceros y cangueros.

En contraposicion, las desamortizaciones fueron unos procesos elitistas, en los que
participé un nimero muy reducido de compradores, que adquirieron individualmente
muchos mas bienes que los participantes en los repartos. Claro que los compradores de las
desamortizaciones pertenecieron en su mayoria a las oligarquias locales de Los Santos de
Maimona, poblaciones limitrofes (Zafra y Villafranca) y Badajoz capital.

No obstante, y a pesar de la participacion foranea, los santefios fueron los grandes
protagonistas de todo este proceso enajenador. Ellos aportaron el mayor numero de
beneficiarios, acapararon el mayor numero de fincas y de superficie rastica e hicieron la
mayor parte del desembolso.

7.2.-La redencion de censos

Fue un proceso menor dentro del conjunto analizado, pero tuvo su importancia.

Etapas N° de | Valor de la Capitalizaciéon | Valor de la | Redimentes?’
afectadas censos (%) (rs.) (%0) Renta (rs.) (%)
Desamortizacién de 7 (5,4%) 17.686 (13,4%) | = - 208 6 (10%)
Godoy

Desamortizacién  de 122 (94,6) 113.518 (86,6%) 7.803 54 (90%)
Madoz

Datos Totales 129 (100%) 131.204 (100%) 60 (100%)

La redenciéon de censos solo hizo acto de presencia en dos de las cuatro
desamortizaciones, en la primera (Godoy) y en la tltima (Madoz).

El enorme desequilibrio entre ambas a favor de la desamortizacion de Madoz es
mas que manifiesto en todos los parametros: numero de censos, capitalizacion, renta y

207 De los 60 redimentes, 54 fueron vecinos de Los Santos de Maimona y s6lo 6 tuvieron otra vecindad.
208 No se dispone de datos.
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redimentes. Sin embargo debemos tener en cuenta que la desamortizacion de Godoy se
hizo en un marco legal e histérico propio de Antiguo Régimen, mientras que la de Madoz
se llevo a cabo en pleno régimen liberal.

No obstante resulta curioso que la desamortizacién de censos de Madoz no sea
mayor con las enormes posibilidades que tuvo en Los Santos de Maimona para ser mucho
mas grande. Los repartos de los afos 1837 y 1844 se hicieron a censo. Las tierras
acensuadas le reportaron al ayuntamiento una renta global de 30.289 reales anuales. Las
rentas de los censos redimidos en la desamortizacién de Madoz se elevaron unicamente a
7.803 reales, lo que quiere decir que muchisimos de los nuevos propietarios de las tierras
municipales acensuadas no aprovecharon la legislacion desamortizadora de Madoz para
liberar sus recién adquiridas propiedades. Le debié interesar mas seguir pagando la renta
estipulada al ayuntamiento por las suertes de tierra obtenidas en los dos citados repartos.
De hecho la cuarta parte de los censos redimidos en la desamortizacion de Madoz en Los
Santos de Maimona no gravaban las antiguas tierras concejiles repartidas. Es decir, ni
siquiera los censos redimidos correspondieron en exclusiva a las mismas, sino s6lo un 75%
de los mismos.
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